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FORORD

Denne oppgaven marker avslutningen pa det toarige masterprogrammet areal og eiendom
med fordypning i arealforvaltning ved Hggskulen pa Vestlandet. Oppgaven har gitt meg
mulighet til 3 fordype meg i besgkforvaltning som tema i den kommunale planleggingen med

hovedvekt pa hensyn til lokalsamfunn og naturens talegrense.

Jeg vil f@rst og fremst takke innbyggerne som stilte opp til intervju og besvarte
spgrreundersgkelsen. Videre vil jeg rette en takk til Bleiks Landsbyservise for |an av
cafélokaler for giennomfgring av intervju etter stengetid, og en representant fra

fra Bleik Vel som tok seg tid til telefonsamtale i forkant av intervjuene. En takk rettes ogsa til
Nordland fylkeskommune v/ Pilotprosjektet for besgksforvaltning for innspillene i prosjektets

innledende fase.

Videre vil jeg rette en stor takk til mine veiledere Connie Harriet Kapstad Reksten og

Ane Margrethe Lyng for gode tilbakemeldinger underveis i prosessen. Det har ogsa veaert to
leererike, spennende og utfordrende ar ved Hggskulen pa Vestlandet som til tider har veert
preget av nedstenging og digital undervisning. En spesiell takk til mine medstudenter for
gode diskusjoner og motivasjon gjennom masterskrivingen, og til sist takk til venner og

familie for god stgtte.

Sara Brattfjell Heggland
Bergen, mai, 2022
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SAMMENDRAG

De siste 15 arene har det veert en vekst i turismen i Norge, og det norske landskapet er en viktigere del
av ressursgrunnlaget for utviklingen av den naturbaserte turismen i regionene. Gjennom den
kommunale planleggingen skal kommuner bidra til en baerekraftig utvikling av lokalsamfunn som

bergres av gkt turisme.

Oppgaven utforsker hvordan besgksforvaltning giennnom den kommunale planleggingen kan bidra til
utviklingen av beaerekraftige lokalsamfunn i regionene. Med utgangspunkt i en casestudie av Bleik, et
fiskeveer langs nasjonal turistveg pa Andgya, er det innhentet empirisk data gjennom en kvantitativ
spgrreundersgkelse og kvalitative intervjuer. Oppgaven vektlegger innbyggerperspektivet a undersgke
hvordan den hverdagslige bruken av landskapet pavirkes av naturbasert turisme. For a belyse
forholdet mellom innbygger og landskapet et det tatt utgangspunkt i Europaradets
landskapskonvensjon, som definerer landskapet slik mennesker oppfatter det. Det empiriske
grunnlaget apner for diskusjon av hvilken betydning landskapet har for stedets identitet og hvordan
hverdags- og turistlandskapet i stgrre grad kan samordnes med besgksforvaltning mot en baerekraftig

utvikling som tar hensyn til lokalbefolkningen.

Tradisjonelt har besgksforvaltning vaert gjennomfegrt i verneomrader. Studiens funn viser pa at de
stgrste utfordringene i lokalsamfunnet opptrer i utenfor verneomradet, saerlig i naturreservatets
randsone og andre sarbare naturomrader. Dette tyder pa at det er et behov for a se besgksforvaltning
i sammenheng med naturomrader som ikke er vernet, og ivareta naturverdiene etter plan- og
bygningslovens verktgy gjennom den kommunale planleggingen.

Funnene viser ogsa at arealforvaltning og forebyggende tiltak har ikke veert tilstrekkelig prioritert pa
kommunalt nivd, og man det har fgrt til negativ pavirkning p& naturen. @kt naturbasert turisme fgrt til
endringer i hvordan lokalbefolkningen oppfatter og bruker sitt hverdagslandskap. Resultatene viser
ogsa at lokalbefolkningen verdsetter den sanselige opplevelsen av landskapet, som ikke er

gjenkjennbart i naturomradene med gkt turisme.

Det konkluderes med at det er behov for & behov a forankre besgksforvaltning i den kommunale
planleggingen for & sikre politisk vilje for giennomfgring av fysisk tilretteleggingstiltak for besgkende
og involvere innbyggere i prosessene mot en utvikling pa lokalsamfunnets premisser og naturens
taleevne, som samtidig ivaretar stedets identitet og landskapet opplevelseslandskap for

lokalbefolkningen og besgkende.



ABSTRACT

The landscape is an important part of the the development of nature-based tourism in the regions. In
Norway there has been a growth in the tourism over the last 15 years. The thesis explores how visitor
management through municipal planning can contribute to sustainable development in local

communities based on a case study of Bleik, a fishing village along Norwegian Scenic Route on Andgya.

The thesis emphasizes the citizen perspective to investigate how the everyday use of the landscape is
affected by nature-based tourism. Landscape is defined as an area as people perceive it by the

The Council of Europe's Landscape Convention, and the thesis will contribute to shed light on the
relationship between inhabitants and the landscape. The empirical data through a quantitative survey
and qualitative interviews will help to understand how visitor management in municipal planning can
contribute to sustainable development that considers the local community and population. The thesis
also discusses what significance the landscape has for the place's identity and how the everyday and

tourist landscape can to a greater extent be coordinated though visitor management on a local level.

Traditionally, visitor management has been carried out in protected areas. The study's findings point
to the biggest challenges in the local community occurring outside the protected area, especially in
the nature reserve's marginal zone and other vulnerable nature areas. This indicates that there is a
need to see visitor management in connection with nature areas that are not protected and safeguard
the nature values according to the tools through municipal planning. The findings also show that land
management and preventive measures have not been given sufficient priority at the municipal level
and have had a negative impact on nature. Increased nature-based tourism led to changes in how the
local population perceives and uses their everyday landscape. The results also show that the locals
appreciate the sensuous experience of the landscape, which is not recognized in the natural areas

with increased tourism.

In conclusion the there is a need to anchor visitor management in municipal planning to ensure
political will for the implementation of physical facilitation measures for visitors involving inhabitants
in the process towards a sustainable development of local communities, because the landscape as an
area for open-air recreation is important for the everyday use and place identity, and landscape

experience for both locals and visitors.
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KAPITTEL 1: INTRODUKSJON

1.1 BAKGRUNN OG AKTUALITET

De siste 15 arene har det veert en gkning av turister som besgker Norge (Innovasjon Norge, 2019), og
seerlig har man sett en utvikling av naturbasert turisme. Det har skapt nye utfordringer for hvordan
man skal balansere hensyn til det daglige friluftslivet, naturens talegrense og lokalsamfunn som

bergres.

Besgksforvaltning har tradisjonelt vaert knyttet til verneomrader. | St.prp (2002-2003) ble det fastslatt
at vernede fjellomrader skulle vaere gjenstand for vern, bruk og verdiskapning, og det skulle utredes
videre hvordan verneomrader og naturen utenfor verneomrader kunne tilrettelegges for gkt bruk av
turister pa en mate som tar bevarer fjellomradets natur- og kulturhistoriske verdier
(Finansdepartementet, 2003). Dermed ble nasjonalparkene en del av merkevarebygging for a gjgre
verneomrader attraktive for besgkende. | St.prp (2002-2003) kommer det ogsa frem at det var behov
for stgrre lokal innflytelse og medvirkning i verneprosesser for lokalsamfunn som ligger i naerheten av

slike verneomrader.

Besgksforvaltning ble introdusert gjennom Friluftsmeldingen (St. Meld 18 (2015-16)), som vektla at
det skulle utarbeides besgksstrategier for nasjonalparkene i Norge innen 2020. Det skjedde dermed en
endring innenfor det naturvern, der det skulle tilrettelegges for at turister kunne oppleve det norske

landskapet og ivareta verneverdiene gjennom besgksforvaltning.

Miljgdirektoratet utarbeidet pa bakgrunn av dette en veileder for besgksforvaltning i norske
verneomrader i 2015 (Miljgdirektoratet, 2015). St. Meld. 18 (2015-16) ble videre fulgt opp gjennom
det femarige Pilotprosjektet for Besgksforvaltning i regi av Nordland Fylkeskommune i 2018-2023, og
videre gjennom Klima- og miljgdepartementet handlingsplan i 2019 (Klima- og miljgdepartementet,
2019). | Meld. St. 5 (2019-2020) trekkes besgksforvaltning frem som en viktig del av naerings- og

distriktspolitikken i Norge.

| dag er 17,6 prosent av landarealet i Norge vernet (Miljgdirektoratet, 2022b), men samtidig har det
vaert en betydelig tilbakegang den inngrepsfrie naturen som trues av arealendringer, klimaendringer
og menneskelig pavirkning (Miljgdirektoratet, 2022a). Dette viser behovet for a sikre naturomradet pa
andre mater enn gjennom juridisk vern. Motivasjonen for oppgaven var a undersgke hvordan turisme

hovedsakelig pavirker naturomradene utenfor verneomrader, hvor plan- og bygningsloven gjelder for



vern og bruk av arealer. Klima- og miljgdirektoratet viser til at «<KKommunen er en seerlig viktig akter,
slik at det blir en god sammenheng mellom besgksforvaltningen innenfor verneomradene og
arealplanleggingen utenfor verneomradene. (Klima- og miljgdepartementet, 2019, s. 36), og dette gir

grunnlag for a se pa besgksforvaltning pa et kommunalt niva.

De 10 siste arene har ikke arealpolitikk i de sakalte left over places i regionene vaert prioritet, og det
trengs en bredere oppfattelse for hvordan steder i regionene skal utvikles fremover (MacKinnon et al.,
2021). Samtidig har det oppstatt demografiske utfordringer i norske kommuner, og det er vesentlig at
neeringsutviklingen ogsa bidrar til bolyst og tilflytting. Reiselivsmeldingen peker ogsa pa at det er
ngdvendig at turisme integreres i den kommunale arealplanleggingen og at samarbeid mellom
offentlig forvalting, naering og innbyggere er ngdvendig for & utvikle reisemal (Meld. St. 19 (2016 —
2017)).

Med utgangspunkt i Europaradets landskapskonvensjonen vektlegger oppgaven
innbyggerperspektivet, med bakgrunn i at demokratiske prosesser er en viktig del av planleggingen for
a oppna baerekraftige lokalsamfunn. | tilegg viser Soinia et al (2012) til at det er lite forskning pa
forholdet mellom hvordan innbyggere oppfatter landskapet og stedets identitet, og hvilken innvirkning
der har pa arealforvaltningen. Oppgaven vil derfor vektlegge hvilken betydning landskapet har for
lokale innbyggere sin hverdagslige bruk av landskapet gjennom a se pa hvordan besgksforvaltning til

baerekraftige lokalsamfunn i et planleggingsperspektiv.

1.2 MALSETNINGER

Oppgavens malsetninger er & bidra med kunnskap om hvordan innbyggere pavirkes av naturbasert
turisme gjennom a belyse hvordan hverdagslig bruk blir pavirket, og hvordan man kan ta hensyn til
innbyggerperspektivet gjennom besgksforvalting i et planleggingsperspektiv. Oppgaven vil ogsa bidra
med a forsta hvordan forstaelsen av landskapet i stgrre grad kan implementeres i planlegging og
forvaltning av landskapet for a finne Igsninger bidrar til baerekraftig utvikling og

ivaretar innbyggere og besgkende. Oppgaven vil ikke danne grunnlag for hvilke konkrete tiltak som
skal iverksettes pa Bleik som besgksforvaltning, men bidrar med et empirisk datagrunnlag for a forsta
hva som skal til for at utviklingen skal vaere baerekraftig. Forskningen vil ha betydning for lokalsamfunn

i Norge, der reiseliv som naeringsgrunnlag er viktig.



1.3 PROBLEMSTILLING

Hovedproblemstilling:

Hvordan kan besgksforvaltning giennom kommunal planlegging bidra til utvikling av et baerekraftig
lokalsamfunn pa Bleik?

Underproblemstillinger:

- Hvilken betydning har landskapet for stedets identitet?
- Hvordan kan hverdagslandskapet og turistlandskapet samordnedes gjennom

besgksforvaltning?

Oppgavens hovedproblemstilling gir grunnlag for a diskutere hvordan besgksforvaltning kan bidra til et
beerekraftig lokalsamfunn pa Bleik gjennom kommunal planlegging med utgangspunkt i innhentet
teori og empiriske funn. Underproblemstillingene vil danne grunnlag for a besvare
hovedproblemstilling. Den fgrste underproblemstillingen tar for seg hvilken betydning landskapet har
for stedets identitet, mens den andre gir grunnlag for a diskutere hvordan hverdagslandskapet og
turistlandskapet kan samordnes gjennom besgksforvaltning med bakgrunn i innsamlet teori og

empirisk materiale.

1.4 AVGRENSNING

Geografisk er oppgaven avgrenset til caseomradet Bleik i Andgy kommune. Det empiriske grunnlaget
er avgrenset til caseomradet. Tematisk vektlegger oppgaven innbyggerperspektivet i hvordan
bespksforvaltining giennom den kommunale planleggingen kan bidra med et baerekraftig

lokalsamfunn pa Bleik.

1.5 OPPGAVENS OPPBYGNING

Oppgaven er inndelt i atte kapitler. Kapittel 1 vil gi en introduksjon hvorfor oppgavens tema er aktuelt
i dagens samfunnsplanlegging. Videre presenteres oppgavens problemstilling og avgrensing. Kapittel 2
omfatter gir videre en innfgring til besgksforvaltning om oppgavens hovedtema. Caseomradet blir
videre introdusert i kapittel 3, og vil gi bakgrunn informasjon Bleik og Andgya som studieobjekt.
Kapittel 4 tar for seg det teoretiske rammeverket, og kapittel 5 gir en gjennomgang av hvilke
vitenskapelige metoder som er benyttet for a innhente det empiriske materialet. Diskusjonen i kapittel
7 vil omfatte en sammenstilling av oppgavens resultater og teorigrunnlag som er presentert i

foregaende kapitler for a diskutere oppgaven problemstillinger. Avslutningsvis inneholder kapittel 8 en



konklusjon av oppgavens problemstillinger, etterfulgt av oversikt over figurer og referanser som er
brukt i oppgaven. Oppgavens vedlegg medfglger i et eksternt dokument som inneholder vedlegg det

henvises til i teksten.



KAPITTEL 2: BES®KSFORVALTNING

Besgksforvaltning (visitor management) har tradisjonelt veert brukt for 8 samordne bruk og vern av
naturvernomrader, bade nasjonal og internasjonalt. Miljgdirektoratets veileder for besgksforvaltning i
norske verneomrader definerer besgksforvaltning som «a legge til rette for og styre bruken av et
verneomradde slik at opplevelsen for de besgkende og den lokale verdiskapingen blir stgrst mulig,
forstdelsen for vernet gkes og verneverdiene ivaretas» (Miljgdirektoratet, 2015, s. 7). Definisjonen
antyder at besgksforvaltning handler om a tilrettelegge verneomrader for besgkende pa en mate som
gir bespkende naturopplevelse og gi besgkende innsikt i hva verneverdiene innebaerer. | tilegg til 3
styre hvordan verneomrade brukes gjennom tilrettelegging. Definisjonen viser at besgksforvaltning
ogsa innebaerer a styrke den gkonomiske verdiskapningen der turisme i verneomrader skal gi
ringvirkninger til stedene rundt verneomradene. Verdiskapning i form av sysselsetting og

inntektsgrunnlag bidra til at lokale innbyggere gar en positiv holdning til turisme (Térn et al., 2008).

| Handlingsplan for styrket forvaltning av verneomradene viser til at «tiltak som ivaretar
verneverdiene prioriteres foran formidling av verneverdier og tiltak for & fremme friluftslivet» (Klima-
og miljgdepartementet, 2019, s. 26), og vektlegger dermed verneverdiene i besgksforvaltningen
gjiennom forebyggende tiltak fgr markedsfgring og tilrettelegging for gkt bruk. Hvilke tiltak som skal
giennomfgres i en besgksforvaltning kommer frem av en besgksstrategi: «en besgksstrategi er en plan
for hvordan forvaltningsmyndigheten vil giennomfare besgksforvaltning for verneomradet.
Besgksstrategien skal vise hvilke tiltak (informasjon, fysisk tilrettelegging, sonering, oppsyn etc.) som er
ngdvendige for G balansere verneverdier, besgkende og lokal verdiskaping i et verneomrdde, slik at en
oppndr stgrst mulig nytte for alle tre interesser» (Miljgdirektoratet, 2015). Nar det gjelder
bespksforvaltning i verneomrader er forvaltningsmyndighet delegert fra departementet til enten
statsforvalter, verneomradestyre, kommune eller sysselmester pa Svalbard, og forvaltingen som
fremgar av besgksstrategi skal oppfylle verneforskrift for det enkelte verneomradet (Miljgdirektoratet,
2021a). Nar det gjelder forvaltning av verneomrader kan det oppsta motstridende verdier og
malsetninger om hvordan naturressursene skal ivaretas. Det gjelder a finne en balanse mellom

bevaring av naturverdiene og gi bespgkende en opplevelse av naturen (Haukeland, 2011).

Aas (2022) viser til at gkt turisme i verneomrader kan fgre til at man ma gjennomfgre tiltak av ulik grad
(figur 2). Figur x illustrerer at forebyggende tiltak som infrastruktur, informasjon, oppleering og fysiske
tiltak ma iverksettes f@rst og i stgrre omgang enn inngripende tiltak som avgifter og forbud. | tilegg
krever inngripende tiltak lovhjemmel og politisk vilje for & giennomfgre. Overvakning er ogsa viktig for

a vurdere om det kreves nye tiltak etter hvordan bruken endrer seg (Aas, 2022).



INNGRIPENDE TILTAK
- JURIDISK
- DKONOMISK

FORBUD

AVGIFTER

OVERVAKE

FYSISKTILRETTELEGGING

OPPLARING

INFORMASJON

INTRASTRUKTUR
FOREBYGGENDE TILTAK

Viken et al (2018) hevder at besgksforvaltning ogsa bgr veere gjeldene for rekreasjon- og
friluftsomrader som ikke er vernet, og definerer begrepet som: «den helhetlige forvaltningen som {(...)
handler om & forhindre eller redusere negativ naturpavirkning av besgk og optimalisere opplevelsen
for de besgkende». Naturpavirkningen opptrer som en negativ konsekvens av turisme, men kan ogsa
oppsta selv om det ikke er et hgyt besgkstall (Viken et al., 2018). Viken et al (2018) peker pa
gkonomisk verdiskapning og de sosiale forholdene utgjgr de positive effektene av turisme som skal

sikres gjennom besgksforvaltning (Eagles et al., 2002; Viken et al., 2018).

International Union for Conservation of Nature (IUCN) fremhever baerekraftig turisme som
fundamentet for besgksforvaltning, og dermed handler om a 1) ivareta miljgmessige og kulturelle
verdier, 2) respektere lokalbefolkningen, 3) gi inntekter til samfunnet som bergres av turisme og 4) gi
bespkende opplevelser som ogsa skal bidra til at naturen ivaretas (IUCN, 2018). Manson (2008) peker
pa at det tradisjonelt har veert vektlagt hvordan besgkende pavirker verneomrader negativt, og
hvordan man skal handtere dette. Manson (2008) hevder dermed at det er i stgrre grad behov for a
involvere samfunnet som bergres av turisme, og viser til at det kan bidra til at de besgkende tar
hensyn til bespkende slik at det negative konsekvensen reduseres pa sikt. Stokke et al (2016)
vektlegger at det handler en balanse mellom turisme som kommersiell naering og hensyn til

innvirkningene det har for lokalsamfunnet og miljget: «Det gjelder ikke minst nar det gjelder a finne en
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balanse mellom kommersiell masseturisme, miljghensyn og bergrte lokalsamfunn.» (Stokke et al.,

2016, s. 272)

Nordland fylkeskommune har gjennom pilotprosjektet for besgksforvaltning definert
bespksforvaltning som a «sikre en baerekraftig utvikling innenfor grensene til det natur, landskap, miljg,
lokalsamfunn og lokal kultur téler, samtidig som det gir grunnlag for sunn naeringsdrift og lokal
verdiskapning» (Nordland fylkeskommune, 2019, s. 4). Dette er fremstilt i figur 3. Definisjonen gir en
bredere tilnaarming som ogsa fanger opp arealene utenfor verneomrader, slik som Stokke (2016) ogsa

viste til. Pilotprosjektet vektlegger fglgende prinsipper for besgksforvalting:

Beerekraftige lokalsamfunn

Fra volum til verdiskapning

Helhetlig og langsiktig planlegging

Fra markedsfgring til besgksledelse

Fra styring til samhandling og samskaping (Nordland fylkeskommune, 2019, s. 5-7).

LANDSKAP
BAREKRAFTIG &MILID
UTVIKLING ™.,
LOKALSAMFUNN NEPINCELIV &
&TILHZRIGHET MUARKEDER

| fglge KrauR og Olwig (2018) er demokratiske prosesser ngdvendig for @ oppna en helhetlig
planlegging og forvaltning av landskapet. Det papekes at involveringen av innbyggere ma vaere
forankret i innbyggerne sine egne synspunkt og deres forstaelse av kulturen (KrauB & Olwig, 2018).
Samtidig papeker Aranzabal et al (2009) at det kreves kunnskap om hvordan turismen utvikler seg og
hvilke preferanser bespkende har nar de reiser for a kunne planlegge og iverksette strategier for a
ivareta landskapet gjennom bruk. Haukeland (2011) papeker at reiselivsaktgrer i stgrre grad ma
involveres i planprosesser og forvaltning, og Stokke et al (2016) hevder at det er behov for a

samordne reiseliv og stedsutvikling i norske kommuner for 3 oppna en helhetlig planlegging. Offentlige
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myndigheter har dermed et ansvar for a styre hvordan veksten av turisme, og at det i stor grad
handler om politisk vilje for @ handtere utfordringene (Dodds & Butler, 2019). Kobro et al (2013)
papeker at dette er ngdvendig a ta hensyn til for & fa til en god arealplanlegging som samordner

utvikling av lokalsamfunn og reiseliv, samtidig som det ivaretar kvalitetene som naturen har.

For & oppsummere ser vi at det finnes ulike definisjoner av hva besgksforvaltning er. Begrepet er
sammensatt av besgk og forvaltning, der forvaltning handler om «d ta vare pd, benytte eller
administrere ulike egenskaper, ressurser eller goder (...) eller fellesverdier som natur, miljg,
kunnskaper, tradisjoner og kultur» (Bernt, 2021). Man ser dermed at besgksforvaltning kan handle om
a ta vare pa natur, miljg og kultur pa en mate som ogsa tillater at stedet er tilrettelagt for at
bespkende kan oppleve de fellesverdiene uten at det gar pa bekostning av naturens verdier og
innbyggerne som bor der. Det er tydelig at besgksforvaltning i stgrre grad virker a ha betydning for
hvordan lokalsamfunn pavirkes av turisme, og ikke utelukkende om besgksforvaltning i vernede
omrader. Det viser ogsa at det er i ferd med a skje en endring hvor det er gkt sgkelys pa innbyggerne,
og at de er medvirkende for & skape gode opplevelse for besgkende. Fremdeles handler
bespksforvaltning i stor grad om hvilken naturpavirkning gkt turisme medfgrer, og at forebyggende
tiltak er spesielt viktig for a forhindre dette. Det er ogsa tydelig at det er et fokus pa a Igfte frem hvilke

positive effekter turisme bidrar med.
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KAPITTEL 3: STUDIEOMRADE

3.1 AND@YAS YTTERSIDE

69°06'22"N 15°46'05"®

Andgya (nordsamisk: Anddasoulu) er den nordligst gyen i Nordland. Den langstrakte gyen p& 489 km?
har et varierende landskap med bratte fjellsider, store myrarealer, lange stender og sma lokalsamfunn.
Andgya ligger i Vesteralen, og er forbundet med Langgya, Hinngya og Lofotgyene i sgr. Regionen er
inndelt i fem kommuner med 30 419 innbyggere, der 4572 er bosatt i Andgy kommune (SSB, 2021).
Kommunen administrasjonssenter og stgrste tettsted Andenes ligger ytterst pa gya, og langs
yttersiden ligger lokalsamfunnene Bleik, Stave, Nordmela, Ngss, Bg og Rispyhamn (se Andgyas

ytterside - Oversiktskart).

Andgyas ytterside vender seg mot det apne Norskehavet. Den 58 km lange nasjonal turistveg gar
giennom landskapet mellom Risgyhamn og Andenes som en av de atten utvalgte vegstrekningene i
Norge i 2012 (Nasjonale turistveger, u.a.). Nasjonal turistveg bygger pa landskapet som turistformal,
og skal forsterke mgtet med naturen gjennom tilrettelegging av rasteplasser og utsiktspunkter med
innslag av norsk arkitektur og bidra til lokal verdiskapning (Statens vegvesen, 2022). Langs yttersiden
er det etablert to rasteplasser, Bukkekjerka og Kleivodden. Bukkekjerka ligger mellom Ngss og
Nordmela, og bestar av et sanitaeranlegg anlagt ved en historisk samisk offerplass. Pa neset mellom
Bleik og Andenes ligger Kleivodden rasteplass med utsikt mot havet og fiskevaerene. Turistvegen har
ogsa tilknytning til to andre turistveger i regionen, herunder Lofoten (A-Raftsundet) og
fergeforbindelse til Senja (Gryllefjord-Botnhamn) i sommerhalvaret. Forsvaret har hatt stor betydning
for utviklingen av Andgya. | 2016 besluttet Regjeringen at Andgya flystasjon skulle legges ned, og
kommunen fikk status som omstillingsomrade. Samtidig har er reiselivsnaeringen i utvikling, deriblant

Andgya Space Center og The Whale.

Andgya er en del av landskapsregion 31 som bestar av Lofoten og Vesteralen, og landskapets
hovedformer kjennetegnes tindefjell, dalbunner, fjordpreg, lav kystlinje og strender (NIBIO, u.3a.).
Andgyas ytterside ligger syv kilometer fra fiskebankene hvor kontinentalsokkelen, kjent som stedet
der eggakanten mgter Bleiksdjupet. Den korte avstanden fgrste til at fiskeveerene pa Andgya var de
stgrste i regionen pa 1500-tallet (Wikipedia, u.d). Det har ogsa gjort det mulig & arrangere hvalsafari

som opplevelse for turister siden 1988.
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3.2 BLEIK

69°16'21"N 15°57'20"@

Bleik er et tettsted og fiskevaer langs Andgyas ytterside mellom Andenes og Nordmela, og har 442
innbyggere. Stedsnavnet har opprinnelse fra «bleikr» som betyr lys, trolig en referanse til de hvite og
langstrakte stendene. Bebyggelsen ligger som et klyngetun omgitt natur- og kulturlandskapet (Rgyrane
& Apneseth, 2018). Bosetninger fra 1500-tallet danner to gardshauger som er underlagt
kulturminnevern, og den tette bebyggelsesstruktur bestar av verneverdige bygninger som har statt
gjennom storm og branner gjennom tidene. Den tette bebyggelsen langs gardveien er karakteristisk

for stedet, ut mot sjgkanten finner man flere rgdmalte gardshus (figur 4).

Figur 4 Bebyggelse pad Bleik sett fra moloen. Viser de karakteristiske rode fjosene langs Fiskeveersveien (SBH, 2022)

Bleik var lenge isolert fra de omkringliggende gardene, og fikk fgrst vegforbindelse til Andenes i 1918
(Pettersen, 2016), og havet har dermed veert viktig for Bleik. Dagens fiskemottak ligger ved havna pa
Bleik. Det er derimot ingen spor av hjellbruk for tgrking av fangsten, eller foredling av fisk pa Bleik som
det tidligere var med fiskehjeller langs Fiskevaersveien og hermetikkfabrikk. Dermed har fiskevaeret
ogsa endret seg. Jordbruksarealene utenfor bebyggelsen er inndelt i smale teiger som er synlig i
terrenget. Jordbruket har vaert i sterk tilbakegang siden 1980-tallet, og det drives ikke med aktivt
jordbruk eller dyrehold (2004).

Fjellformasjoner med spisse tinder avgrenser Bleik fra gyas stgrste tettsted Andenes. En fjellrygg
strekker seg fra nord til sgrgdende retning, med fjelltoppene Rgyken (468), Ramnan (376),
Durmalshaugen (430), Breitinden (475) og Trolltinden (436) i bakkant. Dalfgret, Stavedalen, avgrenser

Bleik fra nabogarden Stave i sgr. Bleik omkranses videre av et fjellparti i sgrvest, bestdende av
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Nonstind (379), Matind (408) og Laupen (305) (Bleik - Oversiktskart). Matind er kjent for sin
karakteristiske form som et landemerke i landskapet. Fjelltoppen et av de mest besgkte fjelltoppene
pa Andgya, og ble besteget av 20 000 turgdere i 2021. Fjellene stuper ned i havet, og man finner ogsa
her to viker, Hgyvika og Otervika. Bleiksgya (figur 5) fremtrer ogsa som et landemerke med sin
kjegleform i havgapet. Fra bebyggelsen mot Laupsvika strekker den 20 meter hgye moreneryggen seg
som avgrenser naturreservatet fra strandsonen. | Bleikamarka og Hauan (Bleiksmorenen
naturreservat) finner man innsjgene, der de stgrste utgjgr Bleiksvannet, Breidalsvannet og

Holmevannet.

Andgya har ogsa flere naturvernomrader (se Andgyas ytterside - Oversiktskart). Bleiksmorenen- og
Bleiksgya naturreservat (Bleik - Oversiktskart) pa Bleik ble vernet i 2002 gjennom forskrift.
Bleiksmorenen naturreservat (1235 daa) ligger sgrvest for bebyggelsen pa Bleik, og ble vernet for a
ivareta omradets kvartzergeologiske verdi som randmorene og dgdislandskap. Bleiksmorenen
naturreservat, kalt for Hauan, er det flere mindre innsjger som ble oppdemmet etter det kuperte
landskapet som ble dannet under siste istid. Verneomradet har stor faglig og pedagogisk verdi

(Forskrift om Bleikmorenen naturreservat, 2002, § 2). Vernebestemmelsene gir dermed bestemmelser

for hvordan naturvernomradet kan brukes.
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Bleiksgya naturreservat vernet for a ivareta plante- og dyrelivet i et verdifullt kystomrade, og er et
nasjonalt verneverdig sjgfuglomrade (Forskrift om Bleiksgya naturreservat, 2002, § 1). Fuglefjellet er
et viktig hekke- og leveomrade for en rekke sjgfuglarter, deriblant lundefugl, alke, krykkje, tjeld, lomvi,
teist, fiskemake og skarv — havgrnen holder seg dermed ogsa i omradet. Verneforskriften omfatter

ogsa ferdselsforbud fra 15. april til 31. juli. Tradisjonelt har ogsa fuglefjellet hatt en stor verdi for

gardene som fugleveer med sanking av egg og dun (Miljgdirektoratet, 2002).
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NATURTYPER

SANDDYNER

Naturtypen registret som sarbar (VU) pa
artsdatabankens rgdliste (Artsdatabanken, 2018)
Sanddyner bidrar med a sikre kysten mot erosjon,
men er ogsa sarbar for endringer gjennom naturlige
prosesser og menneskelig forstyrrelse, eksempelvis
havnivastigning, gjengroing, vinderosjon, landbruk,
nedbygging, motorferdsel og friluftsliv

(Artsdatabanken, 2018).Det er registret flere

lokaliteter med naturtypen sanddyne pa Bleik (figur

7) Sanddynene langs Bleikstranda ble vurdert som

sveert viktig i 2018, og er den stgrste lokaliteten pa - Tt -
Andgya (Miljgdirektoratet, 2018). Sanddynene har : |

stor variasjon og utstrekning, og ligger i dag inntil ,"“ “a - i e~
tidligere jordbruksareal som er omgjort til golfbane.

Langs golfbanen gar det en sti som etter hvert deler

seg og fortsetter mot veien (Oversiktskart - Bleik).

Sanddynene er ogsa spesielt utsatt for vinderosjon, i tilegg til menneskelig pavirkning.

NATURBEITEMARK

Naturbeitemark er viktige habitater for rgdlista plantearter. (Norsk institutt for naturforskning, 2010).
Naturtypen er registrert langs ryggen av randmorenen, i deler av naturreservatet, og er registret som
sveert viktig (Miljgdirektoratet, 2011).Vegetasjonen er pavirket av gkologiske faktorer som
vindeksponering, sandtilfgrsel, sjgsprayt og tilfgrsel av naeringsstoffer fra havet (Sommersel &
Kristiansen, 2012, s. 98). Det kalkrike jordsmonnet har gjort vegetasjonen artsrik, men omradet trues
av gjengroing (Sommersel & Kristiansen, 2012, s. 98). Opprinnelig har naturtypen veert en sanddyne,

men pavirkning som slatt- og beiteomradet har endret dette.

KALKRIKE FJELLOMRADER
Det er registret flere kalkrike omrader i fjellet, deriblant Matind, Nonstind-Laupen, Breidalstinden,
Durmalshaugen, Ramnan og Rgyken (Bleik — Oversiktskart, figur 8). Fjellomradene har artsrik

reinrosehei, og er vurdert som viktig naturtype (Miljgdirektoratet, 1982).
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Figur 8 Bleiksmorenen med naturbeitemark i forkant tatt fra
traktorvei med utsikt mot fiskemottaket, Bleiksstranda og Royken.
. - (SBH, 2020)



DAGENS AREALBRUK

| kommuneplanens arealdel for 2013-2024 i Andgy kommune er naturomradene som i denne
oppgaven vektlegges er avsatt som landbruks, natur- og friluftsformal samt reindrift (LNFR) etter plan-
og bygningsloven av 2008 § 11-7 (se vedlegg). Unntaket gjelder for arealene som omfattes av
reguleringsplanen for Bleik (Andgy kommune, 2008), men denne vil ikke vektlegges i oppgaven. |
LNFR-omradet kreves det dispensasjon fra kommuneplanens arealdel dersom det skal giennomfgres
tiltak som ikke er relatert til gardsdrift, og bestemmelsene antyder at det ogsa er gjeldene for tiltak
knyttet for allment friluftsliv (Andgy kommune, 2014). Andgy kommune benytter bandleggingssoner
for verneomradene som er vernet etter naturmangfoldsloven av 2009 (nml), og det inkluderer bade
Bleiksmorenen- og Bleikspya naturreservat (Andgy kommune, 2014). @vrige naturomrader er ikke

underlagt hensynsoner etter pbl.

Kommuneplanens samfunnsdel 2018-2030 lgfter frem at Andgy skal veere et attraktivt sted & bo og
flytte til som visjon for den fremtidige utviklingen. Innenfor satsingsomradet for klima og miljg er
malsetningen om & vaere en baerekraftig kommune. Strategiene handler om at Andgy skal veere et
beerekraftig reisemal innen 2023, og at det skal lages besgksstrategier for verneomradene i
kommunen (Andgy kommune, 2019). Behovet for besgksforvaltning i forhold til den naturbaserte
turismen ble understreket av reiselivsaktgrer i merknadene til planen, og det ble samtidig etterspurt
forvaltningsplaner for verneomradene (Andgy kommune). | dag er det kun Skogvoll naturreservat som
har forvaltningsplan (Andgy kommune). | Kommuneplanens samfunnsdel er klima og miljg er likestilt
med satsingsomrader som omstilling, gode levevilkar, utvikling og vekst (Andgy kommune, 2019).
Fgringene for arealbruk handler ogsa om a skape levende tettsteder som er attraktive og funksjonelle,

der man ogsa vektlegger kulturarv i stedsutviklingen og tilrettelegger for medvirkning.
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KAPITTEL 4: TEORI

Dette kapittelet vil danne et teoretisk grunnlag for a diskutere oppgavens empiriske funn og besvare

problemstillingen.

4.1 STEDSIDENITET

Det er ulike tilnaerminger og konsepter som beskriver forholdet mellom menneske og sted (Lewicka,
2011). Et sted handler om samspillet mellom fysiske omgivelser, gkonomi, politikk og sosiokulturelle
forhold (Aarsaether, 2019, s. 56). Et steds identitet beskrives giennom begreper som sense of place,
place identity, place attachment, sense of belonging, place dependence og place satisfaction (Lewicka,
2011). Lewica (2008) peker pa at forskjellen mellom begrepene kan vaere uklare, og at de brukes om
hverandre. Denne oppgaven vil ta utgangspunkt «sense of place» som teoretisk grunnlag for a

beskrive stedsidentitet, ettersom det oppfattes som et samlebegrep for de ulike tilnaermingene.

Sense of place handler om hvordan mennesker opplever et sted, og dermed far tilknytning til stedet
gjennom fglelser og erfaring (Carmona, 2021). Carmona (2021) vektlegger at opplevelsen av et sted
endrer seg i takt med hvordan et sted forandrer seg. Det vil si at man kan se pa stedets identitet kan
ha endret seg gjennom historien fra fortid til natid, og utviklingen pavirker hvordan mennesker
oppfatter essensen av stedet (Carmona, 2021). | fglge Massey (1991) har ogsa den gkte
globaliseringen pavirkning pa stedsidentitet, og vektlegger at identiteten pavirkes av gkt mobilitet,
tilgjengelighet og flyt av informasjon. Dette gj@r at samfunn ikke lenger er homogene, og bidrar til at
stedsidentitet ogsa utvikler seg kontinuerlig (Massey, 1991, s. 29). Soinia et al (2012) bygger opp
under at sense of place er dynamisk, og at det er spesielt tydelig for tettsteder i landlige omgivelser
der landskapet og sosiale forhold endrer seg. Sense of place er ogsa relevant for a finne ut hvorfor
turister besgker bestemte steder (Soinia et al., 2012) Campelo et al (2014) argumenterer for at sense
of place har betydning for destinasjonsutvikling. Det papekes at hvordan lokale innbyggere opplever
stedet bgr ha innvirkning pa hvordan stedet utvikles som en destinasjon for besgkende, og det er av

betydning at innbyggere kan pavirke denne utvikling (Campelo et al., 2014).

Montgomery (1998) beskriver sense of place gjiennom det konseptuelle rammeverket utviklet av John
Punter i 1991 (figur 9), som tar utgangspunkt i komponentene: fysiske omgivelser, aktivitet og
meningsinnhold. De fysiske omgivelsene omfatter de bebygde omgivelsene og landskapet. Aktivitet er

basert pa vitalitet og mangfold (Montgomery, 1998), og omfatter hvordan stedet blir brukt
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(fotgjengere, adferd, trafikk, arealbruk etc). Mening retter seg mot hvordan omgivelsene blir oppfattet
gjennom lesbarhet, kulturelle forhold, funksjoner og attraksjoner. Montgomery (1998) vektlegger
videre at komponentene utleder prinsipper for & vurdere hvordan man skal utvikle steder, og hevder

at det er sammenheng mellom sense of place og place-making. Steder finnes ikke bare, de skapes

0gsa.
LAND USE ACTIVITY PHYSICAL TOWNSCAPE
PEDESTRIAN FLOW SETTING BUILT FORM
BEHARVIOUR LANDSCAPE
PATTERNS FURNITURE
sk SENSE OF PLACE
SMELL
VEHCLE FLOW
MEANING
LEGIBILITY
CULTURAL ASSOCIATIONS
PERCEIVED FUNCUIONS, ATTRACTIONS
QUALITATIVE ASSESSMENTS

Kevin Lynch (1960) tar utgangspunkt i hvordan mennesker oppfatter omgivelsene gjennom a bruke
mentale bilder eller kart for & beskrive et stedets identitet (Lynch, 1960). Nes & Yamu (2021) viser til at
lokasjon, topografi, vaerforhold, klima, demografi og gkonomi faktorer som pavirker stedsidentitet
(Nes & Yamu, 2021). Lorange trekker frem at regional tenkning i planlegging, og beskriver hvordan
regioner har en egenart basert pa «stedets betingelser, av menneskers virksomhet og av tidens

pavirkning» (Lorange, 1977).
For a kunne beskrive et sted ma man kombinere de fysiske elementene med de sosiale og kulturelle

dimensjonene av stedet (Montgomery, 1998). Villa & Haugen peker pa at hvordan innbyggere

oppfatter sitt lokalsamfunn utleder stedets identitet, som igjen pavirker innbyggernes tilknytning til
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stedet gjennom sosial tilhgrighet og fellesskap (Villa & Haugen, 2016). | fglge Dale et al (2008) er det
sammenheng mellom innbyggers stedstilknytning og mobilisering i planleggingsprosesser, der en sterk
stedsfglelse gir gkt mobilisering. Et steds kulturelle verdier kan ogsa pavirke innbyggerens oppfattelse
av stedet gjennom en historisk forankring, og Stephenson (2008) papeker at det er viktig at
beslutningstakere tar hensyn det den kulturelle identiteten for a ivareta stedidentitet. Dersom det
mangler politiske retningslinjer for hvordan man skal ivareta landskapet i forhold til turisme kan dette
fgre til at naturressursene og den lokale identiteten pavirkes negativt (Aranzabal et al., 2009).
MacKinnon (2021) hevder at endringsprosesser i regionene fgrer til at befolkningen opplever tap og
misngye, og det er derfor vesentlig 8 motarbeide det blant annet gjennom a innbyggernes tilhgrighet.
Ramosa et al (2016) papeker at gjennom arealplanlegging har kommuner ansvar for at stedsidentitet

blir ivaretas som del av kommunale planer.

4.2 HVERDAGSLANDSKAP

Berge et al (2000) definerer hverdagslandskapet slik: «Everyday landscape is (...) the parts of the
everyday environment (arenas of activity in everyday life) that are seen as meaningful and can be
characterised as arenas of experience» (Berge et al., 2000, s. iv). Ifglge Berge (2000) et al utgjgr
hverdagslandskapet de fysiske omgivelsene de omgir seg meg i hverdagen, hvor mennesker gjgr

aktiviteter som gir dem opplevelser. | tilegg til at aktivitetene er meningsfulle (Berge et al., 2000).

Rajdenfran (2013) viser ogsa til at det er de romlige forholdene i naturen som definerer menneskers
hverdagslige aktiviteter og bruk av naturen. | tilegg hevder Rajdenfran (2013) at det sosiale liv er et
viktig aspekt, der interaksjoner mellom mennesker og omgivelsene. | fglge Gehl opptrer sosiale
aktiviteter i stgrre grad fysiske miljg som har hgy kvalitet (Gehl, 2010). Dette gjelder ogsa for

aktiviteter som mennesker gjgr valgfritt (Gehl, 2010).

Det finnes ulike definisjoner av landskap. Landskap blir brukt som betegnelse for & beskrive arealbruk,
beliggenhet, landformasjon, tidsepoke og sanselige oppfattelser(Eiter et al., 2020). Begrepet er brukt
innenfor ulike fagdisipliner og kan derfor ha ulikt meningsinnhold (Eiter et al., 2020). Denne oppgaven
vil ta for seg definisjonen som kommer frem i Europarddets landskapskonvensjon (kjent som den
europeiske landskapskonvensjon). Europaradet definerer landskapet som «et omrdde, slik folk
oppfatter det, hvis saerpreq er et resultat av pavirkningen fra og samspillet mellom naturlige/og ikke
menneskelige faktorer» (Council of Europe Landscape Convention, 2000, Artikkel 1). Owig et al (2016)

papeker definisjonen avhenger av en menneskelig tolkning for & beskrive landskapet.
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Landskapet endrer seg, og det har derfor tradisjonelt vaert utfordrende a definere landskapets
karakter, fordi det ikke omfatter hvordan endringene som skjer over tid pavirker fglelsen og
oppfattelsen av stedet i takt med utviklingen (Owig et al., 2016). Hvilke relasjoner mennesker har til
landskapet har ssmmenheng med hvilke aktiviteter man gjgr i landskapet, og dette bidrar med a gi
landskapet identitet (Butler et al., 2019). Identiteten kan derimot endres over tid dersom det skjer
forandringer i landskapet (Butler et al., 2019). Butler et al (2019) skiller mellom emosjonelle og
kognitive komponentene som pavirker oppfattelsen av landskapets identitet (Butler et al., 2019).
Emosjonelle komponenter er relatert til hvilken betydning et sted har for mennesker, og de kognitive
komponentene handler om hvilke minner, erfaringer og tidligere opplevelser mennesker knytter til
stedet (Butler et al., 2019). Det er derfor vesentlig at hverdagslandskapet oppfattes som gjenkjennelig

ifplge Butler et al (2019).

Landskapets identitet endrer seg ogsa etter hvordan det brukes. Butler et al (2019) peker pa at hvilke
aktiviteter man gjgr i landskapet pavirker landskapets identitet. En studie av et skogsomrade i
Vastmanland i Sverige viser at det er sammenheng mellom hvilke aktiviteter brukerne gjorde
landskapet og den emosjonelle tilknytningen de hadde til omradet. Selve aktiviteten var relatert til noe
brukerne likte a gjgre, og f@rte til at brukerne i stgrre grad reflektere over og ble opptatt av landskapet
(Butler et al., 2019). | en annen studie undersgkte Eiter (2010) hvordan grunneiere, turister og
eksperter verdsatt ulike landskapstyper basert pa hvilke aktiviteter de foretrakk. Studien viser at
grunneiere og turister opplevde i stgrre grad landskapet som verdifullt enn ekspertene, og Eiter (2010)
papeker viktigheten av a ta hensyn til brukere sin oppfattelse av landskapet inn i planlegging og

forvalting av ulike typer landskap (Eiter, 2010).

Rekreasjon er en form for bruk av landskapet. Hvordan landskapet fungerer som et sted for rekreasjon
er komplekst og avhenger av hvilken aktivitet man forbinder med rekreasjon, og hvor aktiviteten
giennomfgres (Zee, 1990). Ifglge Zee (1990) er det sammenheng mellom hvor tilgjengelig et
rekreasjonsomrade er og hvor ofte det brukes. Det vil si at et omrade som er tilgjengelig for brukerne,
ofte bruker mer enn omrader eksempelvis ligger lengre fra bebyggelse eller parkeringsplass. En annen
faktor for at rekreasjonsomrader brukes avhenger av hvilke kvaliteter brukerne av omradet verdsetter
(Zee, 1990). Zee (1990) hevder at omradets kvaliteter veier tyngre, slik at tilgjengeligheten ikke vil
gjgre at et rekreasjonsomrade far hgyere verdi. Rekreasjonsomrader som har sammenheng med
andre tilsvarende omrader for rekreasjon vil ogsa gjgre at omradet far gkt verdi (Zee, 1990). Dette har
sammenheng med de landskapsgkogiske prinsippene som gjelder for overordnet gregnnstruktur i
arealplanleggingen som vektlegger at grentomrader skal knyttes sammen med korridorer, ha kort

avstand mellom seg, vaere omgitt av en buffersone, i tilegg til a8 veere av en hvis stgrrelse, form og
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variasjon som skal bidra med gkt kvalitet for mennesker og biologisk mangfold (Miljgdirektoratet,

2014).

4.3 TURISTLANDSKAP

Tradisjonelt har det vaert ogsa et skille mellom hverdagslandskapet og turistlandskapet (Haraldseid,
2020), som bygger pa at lokale og besgkende oppfatter landskapet forskjellig (Bergaust & Evjen,
2010). Bergaust § Evjen (2010) papeker derimot at lokale innbyggere og besgkende opplever
landskapet forskjellig. Utgangspunktet for dette er at besgkende har et utenfra-perspektiv som i stgrre

grad handler om a oppleve, beundre og betrakte landskapet (Bergaust & Evjen, 2010).

Landskapet har gjennom historien veert viktig for utviklingen av reiselivet i Norge, og naturen har blitt
et viktig ressursgrunnlag for naturbasert turisme. Naturbasert reiseliv handler om at turister oppsgker
den urgrte naturen som rekreasjon (Valentine, 1992). Gjennom friluftsloven, kjent som
allemannsretten, har enhver rettigheter til & utgve friluftsliv (Friluftsloven, 1957). Det har dermed fgrt
til at friluftsliv enhver har rett til giennom allemannsretten dermed har blitt en del av
reiselivsnaeringen. Friluftsliv omhandler ferdsel, opphold og aktiviteter man gj@r i naturen (Waaler,
2021), og er samtidig del av norsk kulturarv (St.meld. nr. 26 (2006—2007), s. 70). Dette skaper dermed
et behov for en helhetlig planlegging og forvaltning av naturressursene der landskap og turisme ses i

sammenheng (Aranzabal et al., 2009).

Valentine (1992) viser til at naturbasert turisme omfatter ulike aktiviteter som gir opplevelser og er
avhengig av lokasjon og aktivitetens varighet i naturen. Naturbasert reiseliv pavirkes ogsa av
tilgiengelighet, tilknytning til bebygde omgivelser og hvilken talegrense naturen har i forhold til
kapasitet og baerekraft (Valentine, 1992). | fglge Valentine (1992) utgj@r naturbasert turisme tre
hovedutfordringer, herunder et omradets (1) sosiale baereevne, (2) miljgmessige baereevne og (3) den
gkonomisk innvirkning. | utgangspunktet sgker besgkende naturomrader med lav sosial baereevne
som ikke preges av trengsel (Valentine, 1992). Valentine (1992) hevder at dersom det skal
tilrettelegges for vekst innenfor naturbasert reiseliv, kreves det en forvaltning som sikrer en
beerekraftig utvikling av naturen. Selve landskapet kan ogsa pavirke hvordan den sosiale baereevnen
opplever blant brukere av naturen, der et apent landskap i stgrre grad er utsatt for negativ pavirkning

sammenlignet med skogdekte arealer (Valentine, 1982, 1992).

Zee (1990) viser at rekreasjonsomrader tiltrekker seg turister med betalingsvillighet, og dermed bidrar

til gkonomisk verdiskapning i regionene. Dodds & Butler (2019) hevder at det gkonomiske veier tyngre
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enn hensyn til det sosiale og miljpmessige hensynene nar det gjelder turisme. Grunnlaget for dette er
at turisme bidrar med verdiskapning og sysselsetting, ettersom reiselivsnaeringen ogsa er avhengig av
et gkonomisk grunnlag (Dodds & Butler, 2019). Dersom fordelene og ulempene i stgrre grad er

balansert vil man derimot ikke oppleve overturisme (Dodds & Butler, 2019).

Overturisme er et fenomen som oppstar dersom gkt turisme pavirker stedet som besgkes negativt
som har spredd seg utover de store byene (Dodds & Butler, 2019). Dodds & Butler (2019) papeker at
fenomenet ma erkjennes for a8 handtere det. Det handler om a (1) redusere antall besgkende eller (2)
ikke gke antall besgkene (Dodds & Butler, 2019). Dodds & Butler viser til at det ma gjennomfgres tiltak
(tjenester, fasiliteter) som forbedrer forholdene for stedene med gkt besgkspress. Konsekvensen av
overturisme i lokalsamfunn kan medfgre at den lokale identiteten svekkes som fglger av
kommersialisering og utvikling av turistdestinasjoner (Norges arktiske universitet, 2019). Den lokale

forankringen av reiselivet er viktig for a ivareta lokal identitet (Norges arktiske universitet, 2019).

@kt turisme gir utfordringer for forvaltningen av naturomrader (Haukeland & Stokke, 2021).
Haukeland & Stokke (2021) viser at gkt besgk i lokalsamfunn kan skape konflikter mellom tradisjonelle
og nye brukere av omradet. Natur- og kulturverdier gir potensial for naturbasert turisme (Hauge &
Stokke, 2021) og gir besgkende opplevelser i naturen (Dybedal & Haukeland, 2017). @kt tilrettelegging
opplevelse kan derimot fgre til flere bespkende, og dermed gi press pa naturverdiene (Dybedal &

Haukeland, 2017).

4.4 VERN AV NATURLANDSKAP

Det norske landskapet vernes med hjemmel i naturmangfoldloven av 2009 (nml) med formal om a ta
vare pa «naturen med dens biologiske, landskapsmessige og geologiske mangfold og gkologiske
prosesser tas vare pd ved beerekraftig bruk og vern, ogsa slik at den gir grunnlag for menneskenes
virksomhet, kultur, helse og trivsel, nd og i fremtiden, ogsa som grunnlag for samisk kultur»
(Naturmangfoldloven, 2009, § 1). 12021 var 17,6 % av Norges landareal vernet (Miljgdirektoratet,
2022b). Ifglge Miljgdirektoratet (2022b) er det behov for a sikre en hgyere representativitet av
vernede naturomradet. Gjennom Konvensjon om biologisk mangfold (CBD) har Norge forpliktet seg til
a ivareta naturens biologiske mangfold (Konvensjon om biologisk mangfold, 1993, Artikkel 1). Dette
innebzerer deriblant at Norge er forpliktet til & utvikle retningslinjer for forvaltning av vernede
omrader, og «regulere eller forvalte biologiske ressurser som er viktige for bevaring av biologisk
mangfold, enten det er innenfor eller utenfor de beskyttede omrdadene, med sikre pa G sikre bevaring

og beerekraftig bruk av dem» (Konvensjon om biologisk mangfold, 1993, Artikkel 8 b-c).
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A verne landskapet handler om & gjennomfgre tiltak «for G bevare og opprettholde viktige og
karakteristiske trekk i et landskap ndr det er berettiget ut fra dets natur- og kulturminneverdi, som
falge av dets naturlige utforming og/eller menneskers aktivitet» (Council of Europe Landscape
Convention, 2000, Artikkel 1). Den internasjonale organisasjonen, International Union for
Conservation of Nature and Natural Resources (IUCN) definerer verneomrader som et geografisk
avgrenset omrade som forvaltes gjennom lovverk og andre effektive virkemidler for & bevare naturen,

med dens gkosystemtjenester og kulturelle verdier i et langsiktig perspektiv (IUCN, 2018, u.a).

Det finnes ulike typer vern, herunder naturreservat, landskapsvernomrade, omradevern, biotopvern,
marint verneomrade og nasjonalpark (Naturmangfoldloven, 2009, § 34-39). Gjennom verneforskrifter
for det enkelte verneomrader foreligger det bestemmelser som det juridiske grunnlaget for a ivareta
verneformalet. Denne oppgaven tar for seg et caseomrade med et naturreservat. Naturreservat er
den strengeste verneformen etter lovverket, og gjennom forskrift kan det gis bestemmelser som
omfatter forbud mot ferdsel, tiltak og annen virksomhet (Naturmangfoldloven, 2009, § 37 tredje
ledd). Formalet naturreservat som verneformal er a ivareta natur som er truet, sjelden eller sarbart,
naturtyper, spesiell geologisk forekomst eller omrade med saerskilt naturvitenskapelig verdi

(Naturmangfoldloven, 2009, § 37 bokstav a-e)

Aas (2022) papeker at verneomrader skiller seg ut fra naturomrader som ikke er vernet med bakgrunn
i verdiene naturomradene har. Det er derimot av liten betydning om forvaltningen av norske
verneomrader foregar pa lokalt eller statlig niva, og det er derimot virkemidlene man har gjennom
lovverket som er avgjgrende for a ivareta verneverdiene (Lundberg et al., 2021). Det pekes ogsa pa at
det er vesentlig a se vernede- og ikke-vernede omrader i sammenheng for a oppna en helhetlig
forvaltning, samtidig at det foreligger et samarbeid mellom myndigheter pa ulike nivaer (Lundberg et
al., 2021). Aranzabal (2009) trekker frem at det er utfordrende a avgrense landskapet, ettersom det
kan avvike fra hvordan lokale innbyggere og besgkende enten oppfatter eller bruker landskapet
(Aranzabal et al., 2009, s. 951). Eiter (2010) papeker at hvordan verneomraders verdier oppleves
pavirkes av hvordan arealene som grenser til verneomradet brukes, og viser til at det ma gjgres tiltak
pa tvers slike grenser. Hauge & Stokke (2021) viser til kystnaere verneomrader ofte har et st@rre press
nar det gjelder besgkende sammenlignet med verneomrader i fjellomrader. Det papekes ogsa at det
betydning om verneomrader er lokalisert i naerheten av tettsteder eller byer som gjgr de mer
tilgiengelig a besgke, men at det gj@r at det oppstar et gkt tilretteleggingsbehov (Hauge & Stokke,
2021)
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Kommuner kan ogsa ha forvaltningsansvar for verneomrader, og har dermed ansvar for & utarbeide
forvaltningsplaner, skjgtselsplaner, informasjon og merking av stier i samarbeid med andre
forvaltningsmyndigheter (Miljgdirektoratet, 2021b). Forvaltningen kan ogsa skje gjennom samarbeid
mellom kommuner, eksempelvis gjennom et verneomradestyre (Miljgdirektoratet, 2021b).
Verneomrader er relevant for arealplanleggingen pa kommunalt niva. Selv om verneomradene er
sikret giennom verneforskriftens bestemmelser og formal, gjelder ogsa plan- og bygningsloven
(Miljgdirektoratet, 2021b). Kommunene kan derimot ikke benytte arealformal som strider med
verneforskriften, men kan gjennom arealplanleggingen for verneomraders randsone bidra til a sikre
vernet innenfor vernegrensene (Miljgdirektoratet, 2021b). | veileder for verneomrader i
arealplanlegging vektlegges det at kommunene kan (1) ivareta randsoner, (2) sikre forbindelser
mellom verneomrader, (3) vurdere hvilke konsekvenser planer har for et verneomrade for a ivareta
verneformalet og (4) vedta bestemmelser for arealene i randsonen med formal om & ivareta

verneverdiene i naturvernomradet (Miljgdirektoratet, 2021b).

Forvaltningen er derimot fragmentert, og bestar av ulike aktgrer og sektorer som i liten grad
samhandler med hverandre (Stokke et al., 2016). Kommuner er ofte en rolle som bindeledd mellom
ulike aktgrer i forhold til forvaltningen av verneomrader (Hauge & Stokke, 2021). Reiselivsnaeringen
har ogsa en uklar organisering (Viken et al., 2018). | Norge har man ogsa en bottom-up forvaltningen,
der private aktgrer og frivillige spiller en stor rolle i utviklingen av reiselivet (Norges arktiske
universitet, 2019). Bakgrunnen for dette er at kommuner sjelden har ressurser eller ansatte som har

ansvar for reiseliv i arealplanleggingen (Norges arktiske universitet, 2019).

4.5 LANDSKAP | KOMMUNAL PLANLEGGING

Europaradets landskapskonvensjonen er en internasjonal avtale som gir fgringer for hvordan
landskapet skal vernes, forvaltes og planlegges (Council of Europe Landscape Convention, 2000,
Artikkel 3). Konvensjonen ble vedtatt av Europaradet i 2002, og tradte i kraft i Norge i 2004
(Kommunal- og distriktsdepartementet, 2021). Dette innebaerer at konvensjonen skal innarbeides i
den nasjonale, regionale og lokale planleggingen (Council of Europe Landscape Convention, 2000,
Artikkel 1). Konvensjonen vektlegger hensyn til medvirkning fra innbyggere, og fremlegger en
bevisstgjgring av landskapets verdi for samfunnet (Council of Europe Landscape Convention, 2000,

artikkel 6). L

Landskap er viktig for det lokale frilufts- og folkehelsearbeidet (St.meld. nr. 26 (2006—2007), s. 55), og

Plan- og bygningsloven (pbl) er et viktig virkemiddel for & ivareta landskapet. Gjennom
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arealplanleggingen kan man benytte virkemidler som arealformal og hensynssoner for a ivareta
naturomrader etter plan- og bygningsloven som ikke er vernet etter annet lovverk eller forskrifter. |
utgangspunktet skal kommuneplanenes samfunns- og arealdel skal bygge pa de overordnede
regionale og nasjonale malsetningene jf. pbl § 11-1 andre ledd. Kommuneplanens arealdel legger
grunnlaget for det fremtidige arealdisponeringen med juridisk bindende plankart, beskrivelse og
bestemmelser som fastsetter hvordan arealene skal disponeres og hvilke tiltak som kan gjennomfgres.
Dette gir kommunen mulighet til @ endre arealbruken gjennom rullering av kommuneplan med
hjemmel i pbl, og omfanget av hvordan man ivaretar ulike arealer har en annen varighet

sammenlignet med vern etter naturmangfoldsloven (Hauge & Stokke, 2021).

Gjennom kommuneplanens arealdel kan landskapet sikres juridisk giennom bruk av arealformalene
grennstruktur, landbruks-, natur og friluftsformal samt reindrift (LNFR) eller bruk og vern av sjg og
vassdrag med tilhgrende strandsone jf. pbl § 11-7. Det kan ogsa gis underformal til hvert av

arealformaelene.

Utover arealformalene kan det gis hensynsoner knyttet til «<sone med szerlig hensyn til landbruk,
reindrift, mineralressurser, friluftsliv, grgnnstruktur, landskap, bevaring av naturmiljg eller kulturmiljg,
med angivelse av interesse» (Plan- og bygningsloven, 2008, § 11-8 bokstav c). Det kan gis spesielle
hensyn til randsonen rundt en nasjonalpark eller landskapsvernomrade (Plan- og bygningsloven, 2008,
§ 11-8 bokstav c tredje ledd). Kommunen kan ogsa bandlegge arealer. Formalet med
bandleggingsoner er 3 ivareta arealet som fglger av et vedtak etter plan- og bygningsloven.
Eksempelvis kan et naturomrade bandlegges i pavente av en verneprosess. Bruk av bandlegging som
hensynssone har i utgangspunktet en midlertidig avgrensning pa fire ar (Plan- og bygningsloven, 2008,

§ 11-8 bokstav d)

DEMOKRATISKE PROSESSER

Gjennom demokratiske prosesser etter plan- og bygningsloven § 5-1 kan innbyggere medvirke i
planprosesser. Det kan ogsa benytte ulike metoder for a involvere innbyggerne i samfunnsutvikling. |
felge (Torn et al., 2008) er lokale aktgrer og innbyggere som deltar i en tidlig fase av
planleggingsprosessen i stgrre grad positiv til utvikling og endringsprosesser sammenlignet med de
som ikke deltar i prosessen. Det pekes ogsa pa at negative holdninger knyttet til naturbasert turisme
handler i stor grad om hvordan planleggingen foregar, herunder at planleggingen har en top-down
tilnaerming som kan fgre til motstand for a hindre naturvern eller reiselivsutvikling i et omrade (Toérn et

al., 2008).
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Torn et al (2008) papeker at det er ngdvendig a gjennomfgre kvalitative intervjuer, eksempelvis
gjennom fokusgrupper, for a fa kunnskap om naturvern og reiselivsutvikling lokalt og regionalt for a
vurdere om utviklingen er baerekraftig. Rapporter peker ogsa pa at lokal forvaltning er ikke «synonymt
med gkt medvirkning og innflytelse fra bruker- og interessegrupper i beslutningsprosessene» (Lundberg
etal, 2021, s. 228). | fglge Butler et al (2019) er det ngdvendig & innhente kunnskap om hvordan
landskapet brukes gjennom metoder som gar utover det lovpalagte, og prosessene for involvering av

er vesentlig for at planleggere og beslutningstakere kan tilrettelegge etter hvordan landskapet brukes.

Sosiale kreative prosesser i planlegging kan ogsa bidra til positive endringer i lokalsamfunn for a
stimulere til gkt turisme (Haraldseid, 2019). Sosial kreativitet oppstar dersom man legger til rette for
en arena det man i fellesskap der innbyggere og aktgrer kan diskutere seg frem til Igsninger basert pa
de utfordringene og mulighetene som foreligger (Haraldseid, 2019). En forutsetning for sosial
kreativitet er dermed at det forankres lokalt giennom innbyggernes bidrag og bygger pa de lokale
ressursene stedet har, samtidig som man jobber mot felles malsetninger (Haraldseid, 2019).
Utfordringen til denne tilnaermingen for samskaping handler om at det ma forankres i planleggingen

(Haraldseid, 2019), og at det krever at kommunen har ressurser for gjeninnfgring.

Kobro et al (2013) Igfter frem at demokratiske prosesser ma forankres lokalt, og bruker begrepet
«lokal fintfglelse» for & beskrive dette. Begrepet tar utgangspunkt i innbyggerne sin stolthet, samtidig
som det Igfter frem stedets natur- og kulturverdier som grunnlag for utviklingen (Kobro et al., 2013). |
tilegg er det vesentlig at hvordan de stedlige kvalitetene oppleves far betydning for planleggingen

(Kobro et al., 2013).

En studie av friluftslivet i norske kommuner viser at det by- og tettstedsnaere friluftslivet, kalt naertur,
har manglende forankring i kommunale planer (Thorén et al., 2018). | tilegg til at det er manglende
involvering av innbygger, frivillige organisasjoner og andre aktgrer utover hgring av kommunale planer
etter plan- og bygningsloven (Thorén et al., 2018). Thorén et al fremhever at ulike brukergrupper kan
ha ulike oppfatninger og behov, og at dette ikke kommer frem dersom gruppene ikke blir tilstrekkelig

involvert i planprosessene (2018).
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4.6 BAREKRAFTIGE LOKALSAMFUNN

Lokalsamfunn kan oppfattes som et geografisk avgrenset omrade, eksempelvis bydel, bygd, tettsted
eller grend i en kommune, der innbyggerne samhandler med hverandre (Villa & Haugen, 2016).
Samhandlingen mellom innbyggere i et lokalsamfunn tar utgangspunkt i at innbyggerne har en fglelse
av tilhgrighet omradet, og pa grunnlag av dette har felles forstaelse ovenfor forpliktelser og problemer
i lokalsamfunnet (Villa & Haugen, 2016). Massey (1991) Igfter ogsa frem at sosiale relasjoner er
avgjgrende for hvordan man oppfatter et sted gjennom fglgende sitat:“Instead of thinking of places as
areas with boundaries around, they can be imagined as articulated moments in networks of social

relations” (Massey, 1991, s. 29)

Baerekraftige lokalsamfunn er et at FNs baerekrafts mal som har direkte betydning for planlegging og
forvaltning av arealer pa lokalt niva. Baerekraftsmalene utgjgr malsetninger for a8 bekjempe fattigdom,
ulikheter og klimaendringer frem mot 2030. Barekraftige lokalsamfunn har som malsetning om a
«gjgre byer og lokalsamfunn inkluderende, robuste og baerekraftige (FN, 2022). Delmalsetningene
handler videre om a sg@rge for at befolkningen pa verdensbasis har dekket sine grunnleggende behov,
deltakende og baerekraftig forvalting, sikre kultur- og naturarv, redusere negative pavirkninger pa

miljget, tilgang pa grentomrader og offentlige rom.

Baerekraftbegrepet ble introdusert av
Bruntlandkommisjonen i 1973, og har videre

blitt implementert pa nasjonalt, regionalt og

SOSIAL
lokalt niva som gir fgringer for BAREKRAFTIG
UTVIKLING ™,
arealplanleggingen i Norge. Denne oppgaven o
vil videre ta for seg den kommunale A
planleggingen. Plan- og bygningsloven er det
MILJ@MESSIG @KONOMISK

viktigste verktgyet for planlegging i norske
kommuner. Det fremgar av lovens
formalsparagraf at planleggingen etter loven
«skal fremme baerekraftig utvikling til det
beste for den enkelte, samfunnet og
fremtidige generasjoner» jf. (Plan- og bygningsloven, 2008, § 1-1 fgrste punktum). Baerekraftig

utvikling defineres som «en utvikling som imgtekommer dagens behov uten & gdelegge mulighetene
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for kommende generasjoner» (FN, 2021). Baerekraftbegrepet beskrives gjennom de tre aspektene

sosial baerekraft, miljgmessig baerekraft og gkonomisk baerekraft (figur 10).

McKenzie beskriver sosial baerekraft som «social sustainability is a positive condition marked by a
strong sense of social cohesion, and equity of access to key services (including health, education,
transport, housing and recreation)» (McKenzie, 2004). Definisjonen viser hvordan sosial tilhgrighet
vektlegges, samtidig som det handler om at innbyggere har likeverdige tilbud til helse, utdanning,
bolig, transport og rekreasjon. Bergem et al (2019) viser til at sosial baerekraft kan forstas pa ulike niva,
herunder (1) individ niva og (2) samfunnsniva. Det handler om a sette individets grunnleggende behov
i sentrum, og ogsa om a se det i en stgrre sammenheng mellom hvordan mennesker interagerer med
hverandre i et samfunn (Bergem et al., 2019). Overordnet kan man dermed si at sosial baerekraft
handlerom a ivareta innbyggerne sin livskvalitet og levevilkar forankret i samfunnsplanleggingen, og
bygger innbyggernes tilhgrighet, trygghet og tillitt (Folkehelseinstituttet, 2020). Samtidig omhandler
det hvordan ressursene blir fordelt (Bergem et al., 2019), og at innbyggere har tilgang pa sosiale
meteplasser, boliger, rekreasjon, arbeidsplasser, fritidstilbud og lignende (Folkehelseinstituttet,

2020).

Baerekraftsmalene har fatt betydning for arealplanleggingen, og har blitt iverksatt i offentlige planer
for a sikre en baerekraftig utvikling i kommunene. En rapport viser i midlertidig at dagens utfordring er
a oversette malsetningene for baerekraftig utvikling til konkret handling i kommunene, og at dette
innebaerer at hvordan man utarbeider planene ma tilpasses baerekrafts malene som far betydning for
det praktiske arbeidet som gjgres i kommunene (Lundberg et al., 2020b). Det fremgar ogsa av
rapporten at baerekrafts malene implanteres i ulik grad planleggingen etter kommunenes stgrrelse.
Videre viser rapporten til at det er ngdvendig at mindre kommuner har en tilnaerming hvor man ser
sammenheng mellom hvilken betydning de lokale forholdene har for det globale perspektivet, og at
dermed oppfattes som relevant a implementere malene for baerekraftig utvikling i kommunene
(2020b). Lundeberg et al (2020b) papeker derimot at i mindre kommuner ser man at det er behov for
a oversette beaerekraftig utvikling til de lokale forholdene for a forsta baerekraftig utvikling i en global
sammenheng. Dette forutsetter at overordnede malsetninger i den kommunale planleggingen har
sammenheng med hvilke tiltak som iverksettes i praksis for a bidra til en baerekraftig utvikling

(Lundberg et al., 2020a).
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KAPITTEL 5: METODE

5.1 FORSKNINGSDESIGN

Forskningsdesign er i hovedsak en overordnet plan for hvilke vitenskapelige metoder som skal
benyttes for a belyse og besvare oppgavens forskningsspgrsmal. Det finnes ulike typer
forskningsdesign, eksempelvis eksplorativ-, deskriptiv- og kausal design. Oppgavens overordnede tema
er besgksforvaltning. Selv om besgksforvaltning er et kjent for forvaltning av verneomrader i Norge, og
det finnes lite forskning som relaterer besgksforvaltning til kommunal planlegging. Masterprosjektet
vil dermed ha ett eksplorativt design for 8 undersgke dette naermere med et formal om a oppna en

forstaelse av besgksforvaltning i et planleggingsperspektiv.

Hvilke vitenskapelige metoder som egner seg for & giennomfgre masterprosjektet avhenger av
hvordan oppgavens problemstilling er formulert (Kvale & Brinkmann, 2015). | fglge Silverman er
kvalitativ metode ofte en egnet metode dersom man skal besvare problemstillinger som tar

utgangpunkt i spgrreord som «hva» og «hvordan» (Silverman, 2014, s. 18).

Innenfor vitenskapsteori skiller man mellom de to tradisjonene positivisme og hermeneutikk (Troye,
1994). En positivistisk tilnaerming vektlegger ssmmenheng mellom arsak og effekt, og sammenfaller
med bruk av kvantitativ metode. En hermeneutisk tilnaserming handler om intensjonen bak en arsak
gjennom fortolkning og forstaelse av data (Fgllesdal et al., 2000).I human- og samfunnsvitenskapen

benyttes ofte en hermeneutisk tilnaerming, og dermed ogsa bruk av kvalitative metoder.

Hvilken tradisjon vitenskapen bygger pa har ssmmenheng med hvilke metoder som kan egne seg for a
besvare forskningsspgrsmalene. | denne oppgaven er man ute etter a forsta hva som skal til for en
beerekraftig utvikling av et lokalsamfunn som bergres av turisme gjennom besgksforvaltning i
kommunal planlegging, noe som taler for en hermeneutisk tilnserming med vektlegging av kvalitativ
metode. For & kunne besvare problemstillingen vil det veere ngdvendig a benytte en kombinasjon av
kvalitative — og kvantitative metoder, kalt metodetriangulering (Grgnmo, 2020), herunder en
kombinasjon av casestudium, kvalitative intervju, spgrreundersgkelse og innsamlet teori gjennom

litteraturstudie som metode.
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5.2 CASESTUDIUM

Bruk av casestudium er en egnet metode innenfor forskning pa planlegging far a innhente empirisk
stgtte, og kan kombineres med andre kvalitative eller kvantitative metoder (Yin, 2014). Nar man
giennomfgre casestudie som metode tar man utgangspunkt i en bestemt kontekst, og undersgker et

fenomen som er aktuelt i dagens samfunn (Yin, 2014).

BLEIK PA AND@YAS YTTERSIDE SOM CASEOMRADE

Naturbaserte turisme gir grunnlag for a se naeermere pa hvordan det pavirker mindre lokalsamfunn pa i
regionene. Det ble valgt & se naarmere pa Andgya som geografisk avgrensning, fordi det skjer en
utvikling av reiselivsnaeringen pa gya og omstillingsprosesser som fglger av nedleggelse av forsvarets
virksomheter. Det er ogsa en kommune med mindre lokalsamfunn, og store naturomrader. Det ble
videre valgt @ se naermere pa Bleik som et av lokalsamfunnene langs nasjonal turistveg. Det var ogsa
avgjgrende at tettstedet inneholdt et verneomrade for a se det i sammenheng besgksforvaltning
utenfor verneomrader. Oversiktskart — Bleik viser caseomradet geografiske avgrensning fra Stavedalen
i sgr til Kleivodden i nord, der fjellene tydelig definerer tettstedets utstrekning. Caseomradet er
avgrenset basert pa det empiriske materiale som kom frem av de kvalitative intervjuene, hvor det var

ngdvendig a inkludere fjellomradene som avgrenser tettstedet.

Casestudiet er et single-case studie, og vil dermed ikke sammenlignes med andre lokalsamfunn i
denne oppgaven. Det vil derimot vaere behov for & bekrefte forskningen gjennom videre forskning for
a oppna generalitet. Casestudien er giennomfgrt i et lite lokalsamfunn som pavirkes av den historiske
og naturgitte konteksten. Det vil dermed veaere ngdvendig med videre forskning i lokalsamfunn med
ulik stgrrelse, befolkningstall og historisk kontekst for & bekrefte funnene. Det er heller ikke tatt
hensyn til alderssammensetning i valg av caseomrade, og det kan vaere faktorer som pavirker
resultatet. Casestudier har ogsa en avgrensning i tid (Yin, 2014). Oppgavens empiriske data er
innhentet i perioden februar til mars 2022. Nar et lokalsamfunn endrer seg over tid, vil dette ogsa

pavirke resultatene.

BEFARING

Det ble giennomfgrt befaring 18. til 23. februar 2022. Formalet med reisen til Bleik var i hovedsak for a

giennomfgre de kvalitative intervjuene, og samtidig fa et inntrykk av stedet om vinteren. | oppgaven er
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det brukt fotografi som er tatt i februar 2022 og juli 2022 for a gi et inntrykk av stedet pa to ulike

arstider.

5.3 KVALITATIVE INTERVJUER

Det er gjennomfgrt kvalitative dybdeintervju for & innhente data som er ngdvendig for a kartlegge

stedets identitet og lokale holdninger knyttet til turisme og fremtidig utvikling.

UTVALG AV INFORMANTER

Det kvalitative intervjuene tar for seg de tre utvalgene: lokalbefolkning, reiselivsaktgrer og offentlig
forvaltning. | Intervjuene var semi-strukturert, og det ble utformet en intervjuguide som var tilpasset
utvalget (se vedlegg). Intervjuguidene ble strukturert tematisk, og det ble pa forhand lagt
stikkordsmessige spgrsmal som var fgrende for intervjuene. Dette bidro til at jeg kunne stille
informantene oppfglgende spgrsmal underveis i samtalen, slik at informanten kunne utdype svarene
sine ytterligere. Grunnlaget for valg av semi-strukturerte intervju var at intervjuet var konsentrert
rundt bestemte temaer og holdepunkter, men samtidig var formalet at informantene skulle snakke
mest i intervjusituasjonen. Formalet med intervjuguidene var a sikre etterprgvbarhet og
sammenlignbare kvalitative data fra intervju med ulike informanter (Bernard, 2011). Videre vil jeg gar

neermere inn pa de tre utvalgene.

a) LOKALBEFOLKNING

Oppgaven vektlegger lokalbefolkningen som hovedutvalg. Det vil si at det empiriske materialet fra
intervjuene med lokalbefolkningen vektlegges. Det ble giennomfgrt fire intervjuer med lokale
innbyggere for a fa frem innbyggerperspektivet som grunnlag for a diskutere oppgavens
problemstilling, og samtidig hente inn den menneskelige forstaelsen av omgivelsene for a diskutere
oppgavens underproblemstillinger. Et slik kvalitativt forskningsintervju vil vaere hensiktsmessig der
menneskelig erfaring har innvirkning pa informasjonen man gnsker a innhente (Kvale & Brinkmann,

2015).

Rekruttering av utvalget ble gjort giennom apne facebookgrupper. Forespgrsel om intervju ble
publisert som innlegg pa lokale grupper som var tilknyttet lokalsamfunnet, og det ble oppfordret til a
ta kontakt pa e-post for @ melde sin interesse. Deretter fikk informantene tilsendt informasjonsskriv

(se vedlegg) med informasjon om personvern og informantenes rettigheter. | tilegg fikk informantene
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informasjon om intervjuet tematiske avgrensning. Det var ngdvendig a rekruttere gjennom
facebookgrupper, ettersom jeg ikke hadde kjennskap til lokalsamfunnet pa forhand. En svakhet med
rekrutteringsmetoden er at det er grunn til a tro at informantene som meldte seg er opptatt av
turisme som tematikk, og dermed ikke utgjgr lokalbefolkningens representative meninger. Pa en
annen side er det gjennom metoder som medvirkning i planleggingen at innbyggere blir involvert i

prosessene for a fa til en utvikling som ivaretar dem i prosessene.

| forkant av intervjuprosessen ble det ogsa drgftet om utvalget lokalbefolkning var for generelt.
Utgangspunktet var at som lokalbefolkning har man gjerne ulike roller i samfunnet, og at det kan
pavirke oppgavens resultat. Eksempelvis at informantene var enten negativ eller positiv til turisme.
Det ble likevel valgt 3 ga videre med utvalget, ettersom det var gnskelig a fange opp
innbyggerperspektivet. Begrepet «besgksforvaltning» ble bevisst ikke brukt i samtale med
intervjuobjektene, ettersom det anses som et faglig begrep. Intervjuet tok heller for seg at

informanten skulle fortelle om stedet, hvordan de brukte det og hvordan de opplevde dagens turisme.

Totalt ble det gjennomfgrt fire intervju med lokale innbyggere som hadde tilknytning til Bleik.
Intervjuene ble gjennomfgrt fysisk pa caféer eller hjemme hos informantene i tidsrommet 18. til 22
februar. Informantene samtykket til lydopptak, og et samtykkeskjema (se vedlegg) ble underskrevet

fysisk under intervjuene. Intervjuene hadde en varighet pa 35 til 50 minutter.

Informanter for utvalget:

Lokalbefolkning 1 (L1)
Lokalbefolkning 2 (L2)
Lokalbefolkning 3 (L3)
Lokalbefolkning 4 (L4)

b) OFFENTLIG FORVALTNING

Det ble ogsa gjennomfgrt intervju med offentlig forvaltning a fremskaffe data om utfordringer og
muligheter for a fa stgrre innsikt i situasjonen pa Andgya nar det kommer til den kommunale
planleggingen, og som grunnlag til & diskutere oppgavens problemstilling. Rekruttering av informanten
foregikk gjennom e-post korrespondanse, og informanten ble tilsendt informasjonsskriv (se vedlegg)

for intervjuet.
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I mindre kommuner har ansatte i administrasjonen ofte et bredere ansvarsgrunnlag, og det ble
dermed vurdert at det ikke var ngdvendig a intervjue flere informanter innenfor den offentlige

forvaltningen. Intervjuet hadde en varighet pa 40 minutter, og ble gjennomfgrt digitalt.

Informant for utvalget:

Offentlig forvaltning (O)

c) REISELIVSAKT@RER

Videre ble det gjennomfart intervjiu med to reiselivsaktgrer. Rekruttering av informantene foregikk
gjennom e-postkorrespondanse. Intervjuene ble gjennomfgrt som digitale videosamtaler grunnet den
pagaende Covid-19 situasjonen og geografisk avstand, og hadde en varighet pa 30 til 45 minutter.
Formalet med intervjuene var a oppna en forstaelse for reiseaktgrens rolle i utviklingen og naeringen,

men det er valgt a ikke vektlegge utvalget grunnet oppgavens avgrensning.

Informant for utvalget:

Reiselivsaktgr 1 (R1)
Reiselivsaktgr 2 (R2)

5.3.2 MELDEPLIKTIG PROSJEKT

Prosjektet er meldepliktig til Norsk senter for forskningsdata (NSD), ettersom innsamling av data
krever personopplysninger ved rekruttering av informantene. | forbindelse med kvalitative intervju fikk
informantene forespgrsel om lydopptak av samtalen gjennom et samtykkeskjema (se vedlegg). NSD

sin vurdering er vedlagt som vedlegg.

5.3.3 TRANSKRIPSJON OG ETTERARBEID

Intervjuene ble transkribert, og informasjonen ble fortlgpende anonymisert for a sikre at
transkripsjonen ikke inneholder personlige opplysninger om informantene. Lydopptaket ble lagret pa
en kryptert enhet, og slettet etter transkripsjon. Som del av etterarbeidet ble det valgt ut sitater som
var relevant for a belyse oppgavens tematikk og problemstilling. Det empiriske datamaterialet er

presentert i kapittel 6.
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5.4 KVANTITATIV SP@RREUNDERS@KELSE

De kvalitative intervjuene innhentet informasjon som gikk i dybden om hvordan innbyggere bruker sitt
neermilj@, og hvordan de pavirkes av turisme. Spgrreundersgkelsen ble dermed distribuert i ettertid av
de kvalitative intervjuene. Formalet med dette var a underbygge funnene i det kvalitative materialet,
og fange opp om funnene var en generell oppfatning blant lokalbefolkningen. Grunnlaget for dette er
at en kvantitativ spgrreundersgkelse vil dermed sikre st@rre representativitet, og kombinasjonen av de
to metodene bidrar til et empirisk materiale som bestar av innbyggerne generelle oppfatning og mer

detaljert informasjon.

SP@RRESKIEMA

Sp@rreskjemaet ble utarbeidet i Survey-Xact by Rambgll som benyttes av Hggskulen pa Vestlandet, og
ble gjennom programmet utarbeidet som en anonym spgrreundersgkelse. Survey-Xact ble valgt for a
sikre anonymitet. Formalet med dette var a sikre at innbyggere besvarte undersgkelsen etter sine

egne meninger.

Sp@rreskjemaet (se vedlegg) er utformet tematisk. Innledende ble det presentert kort informasjon om
spgrreundersgkelsens bakgrunn, formal, tidsforbruk, hvem som kunne besvare og anonymitet. Det ble

ogsa opplyst om at det ikke var tillatt & gi personlige opplysninger i svarfelt.

Skjemaet er videre strukturert etter (1) generell informasjon, (2) Stedstilhgrighet, (3) bruk av
rekreasjonsomrader og (4) turisme. Det er etterstrebet & bruke predefinere svaralternativer for a sikre
standardiserte svar i etterarbeidet. Utfordringen ved bruk av svaralternativer er at de kan misforstas
og/eller ikke fange opp det respondenten gnsker a svare. Det ble derfor lagt til dpne svarfelt et av
svaralternativene, for a sikre at respondentene hadde mulighet til & gi et annet svar. For a kartlegge
hverdagslandskapet, og hvor innbyggere mgter pa flest turister ble det benyttet kart inndelt i
delomrader (figur 11). Avslutningsvis ble det stilt enig/uenig-spgrsmal etter pastander med

matriseoppsett.

TESTPERSONER

Sparreunderspkelsen ble testet av to testpersoner med tilbakemelding. Formalet med dette var a
gjgre endringer tilpasset lokalbefolkningen som utvalg, og det ble i etterkant gjort justeringer pa

spgrsmal og svaralternativer som fglger av tilbakemeldingene.
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UTVALG OG UTSENDING AV SP@RRESKIEMA

Spgrreundersgkelsen ble utarbeidet for innbyggere pa Bleik, og ble delt i en lokal facebookgruppe
med tillatelse fra administrator. Dette innebaerer at innbyggerne som gnsker a besvare undersgkelsen
gjgr dette ved a trykke pa en self-creation kobling, og spgrreundersgkelsen ble dermed ikke knyttet til
private e-postadresser. Deltakelse i spgrreundersgkelsen forutsetter dermed at innbyggerne er
medlem i Facebookgruppen, eller blir oppmerksom pa den gjennom bekjente. Spgrreundersgkelsen
var tilgjengelig 15. til 29. mars. Det var 53 som besvarte undersgkelsen, noe som utgjgr over 10 % av
befolkningen i lokalsamfunnet. Dette sikrer spgrreundersgkelsens representativitet og validitet. Selv
om spgrreundersgkelsen har en representativ svarprosent, b@r man ogsa veere kritisk til svarene i
denne sammenhengen. En utfordring man kan mgte pa er at innbyggere som besvarer en slik
spgrreundersgkelse gjerne er enten for eller imot turisme, og at innbyggere som ikke har en mening

om tematikken ikke har samme motivasjon for & delta i spgrreundersgkelsen.

DELOMRADER

Caseomradet ble inndelt i ti delomrader for & innhente empirisk data til spgrreundersgkelsen.
Inndelingen er basert pa informasjonen som ble innhentet i de kvalitative intervjuene. Delomradene
som vist i figur 11 vil bli omtalt for & presentere resultatene fra kvalitative intervju og

spgrreundersgkelse.

1. Bleiksgarden

2. Bleiksstranda

3. Golfbane og sanddyner

4. Innmark, kirkegarder og tursti langs
fiellet

5. Bleiksmarka

6. Hauan og Bleiksmorenen naturreservat
7. Strandomrade mellom fiskemottaket
og Laupsvika

8. Matind-Laupen-Nonstind

9. Rgyken-Ramnan-Durmalshaugen-

Trolltind Figur 11 Delomrader som brukes i oppgaven.

10. Havet og gyer
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5.4.5 ALDERSFORDELING OG GENERELL INFORMASJON

Datamaterialet fra spgrreundersgkelsen baserer seg pa svar fra 53 respondenter. Innledningsvis ble
respondentene spurt om aldersfordeling og hvor lengde respondentene har vaert bosatt pa Bleik,
ettersom det kan ha betydning for hvilken tilhgrighet og tilknytning til lokalsamfunnet. Spgrsmalene
viser at det var flest respondenter i aldersgruppen over 30 ar, og at over 80 % av respondentene har
veert bosatt pa Bleik i over 10 ar. Likevel ser man at en andel pa 15 % av respondentene har vaert

bosatt pad Bleik i under 5 ar, og 4 % har veert bosatt i 5 til 10 ar.

5.5 LITTERATURSTUDIE

Det er gjennomfgrt en litteraturstudie for a innhente teori som er relevant for oppgavens
problemstilling. Det er benyttet fagfellevurderte forskningsarkikter, rapporter, veiledere, bgker,
lovverk, regjeringens publikasjoner, kartlgsninger og offentlige planer for innsamling av teori. | slike
tilfeller et det grunn til & vekte fagfellevurderte artikler fremfor andre kilder i oppgavens

sammenstilling og diskusjon av tidligere forskning og oppgavens empiriske data.
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KAPITTEL 6: RESULTAT OG ANALYSE

Denne delen av oppgaven presenterer empiriske funn fra de kvalitative intervjuer og
spgrreundersgkelse. De empiriske funnene vil bidra til & forsta besgksforvaltning i forhold til hvordan
landskapet og stedet oppleves av lokale innbyggere, og hvordan det pavirkes av gkt turisme. Videre vil
funnene som presenteres peke pa hvilke utfordringer man star ovenfor, og gi en indikasjon pa hvilke
tiltak som er ngdvendige a gjennomfgre for & bidra til utvikling av et baerekraftig lokalsamfunn som
ivaretar betydningen av landskapet for lokale innbyggere sin hverdagslige bruk. Datamaterialet fra

kvalitative intervju og spgrreundersgkelse vil presenteres tematisk:

1) Stedsidentitet

2) Hverdagslandskapet

3) Turistlandskapet

4) Verdiskapning i lokalsamfunnet

5) Arealbruk, forvaltning og involvering
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6.1 STEDSIDENTITET

SPBRREUNDERSDKELSE

Det var gnskelig & kartlegge hvordan
innbyggerne selv oppfatter sitt lokalsamfunn for
a identifisere stedets identitet. Respondentene
ble derfor spurt hvordan de med tre stikkord ville
beskrive Bleik. Ordskyen (figur 13) viser hvilke
stikkord respondentene bruke for a beskrive
stedet. Resultatet viser at det sosiale miljget og
naturen er fremtredende og at beskrivelsene er

utelukkende positive.

Sp@rreunderspkelsen tok videre for seg hvilke

faktorer som hadde stgrst betydning for
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Figur 13 Hvordan vil du beskrive Bleik med tre stikkord? Ordskyen

viser resultatene.

respondentene sin tilknytning til stedet. Resultatet (figur 14) viser at slekt og familie utpeker seg med

91 %,

pafglgende av natur med 82 %. Videre mener 49 % at fellesskapet i lokalsamfunnet har stgrst

betydning for deres tilhgrighet. Dette kan tyde pa at bade det sosiale aspektet og naturen er spesielt

viktig for innbyggerne sin tilhgrighet til stedet.

Hva har stgrst betydning for din tilknytning til Bleik? (Velg opptil 3 alternativer)

Slekt og familie
Natur
Klima og vaerfenomen
Fellesskapet i lokalsamfunnet
Byggeskikk og arkitektur 2%
Min arbeidsplass
4%

Annet:

0% 25%

Respondenter

52

47

8

28

50% 75% 100%

Figur 14 Hva har storst betydning for din tilknytning til Bleik?
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KVALITATIVE INTERVIU

| de kvalitative intervjuene trekker flere informanter frem tettstedets fysiske omgivelser. En informant

beskriver tettstedet slik:

“Bleik er jo litt unikt i bygdesammenheng. Man har jo den klyngen med hus, og sd har
du det som har veert jordbruk og dyrehold (...) pd marken utenfor. SG det er jo et veldig
tett. Og sd er det jo et sted der, om du ikke prater med alle, sd vet du hvem som bor i

hvert eneste hus” (Lokalbefolkning 4).

Figur 15 Den tette bebyggelsen (SBH, 2022)

Vi ser hvordan informanten oppfatter stedet som unikt i bygdesammenheng gjennom beskrivelsen av
de den tette bebyggelsen som omkranses av jordbruksarealer. Det vektlegges at det er veldig tett, og
at som lokal innbygger har kjennskap til hvem som bor i lokalsamfunnet. Det er dermed de fysiske og
sosiale forholdene som Igftes frem. Det kan spgrres hva lokalbefolkningen verdsetter i sitt
lokalsamfunn, og en informant beskriver: «det er nok naturen og det gode samholdet, og at det ikke er
sa veldig tett, som gjar at jeg liker G bo her. Det er ikke klimaet som gjar at jeg bor her.» (L2). Man er
ogsa at naturen og samholdet i bygda trekkes frem. Informanten opplever derimot ikke de fysiske
omgivelsene som tett, og at det er det som gjgr at informanten trives med a bo pa Bleik. Det er

derimot ikke klimaet som er avgjgrende.
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«Det er jo et passe stort omrade, med egentlig ganske fa innbyggere. Vi har masse god
plass. Og den plassen har jo tidligere vi som lokale og de fG som har veert tilreisende

brukt i skjgnn forening. “(Lokalbefolkning 2)

Stedet oppleves som passe stort, men at lokalsamfunnet har fa innbyggere. Det kan tyde pa at selve
lokalsamfunnet oppleves som lite, men at de har store arealer & oppholde seg i fordelt pa fa
innbyggerne. Derimot Igfter informanten frem at dette er arealer som innbyggere og besgkende
tidligere har brukt om hverandre i skjgnn forening. Det tyder pa at turisme tidligere ikke har veert en

utfordring for informantens hverdagslige bruk av lokalsamfunnet. Dette vil neermere presiseresi 6.3

«Jeg setter pris pd er jo den friheten, og den gode plassen, at man pG en mdte ikke gar
og trakker oppd andre (...) Og det er jo det som er det viktigste, den fine rolige naturen,

og det er mye natur man kan bruke pa fritiden. Vi er jo vanligvis vant med at det er

ganske stille og rolig» (Lokalbefolkning 2).

Det kommer frem at informanten opplever en frihet, og verdsetter at det er et sted hvor man ikke

trakker oppa hverandre. Dette er noe informanten anses som spesielt viktig. | tilegg verdsetter
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informanten at naturen oppleves som rolig, og at naturen brukes pa fritiden. En annen informant
forteller at: “Jeg tror du ikke vil mgte pa noen som er fra Bleik som ikke er stolt over & vaere her i fra
eller 3 bo her” (Lokalbefolkning 1). Informanten viser til at det er fa som ikke er stolt over sitt
hjemsted, og at det dermed knytter seg en stolthet ovenfor lokalsamfunnet. Dette handler videre om
hvilke fglelser eller emosjoner innbyggerne ovenfor stedet. En annen lgfter frem at «det jeg har satt
mest pris pa er den maten man behandler hverandre pa. Den maten man alltid tok vare pa hverandre»
(Lokalbefolkning 3). Informanten trekker frem medmenneskelighet, og at vedkommende setter pris pa
hvordan innbyggerne behandler hverandre pa. Dermed ser man at det sosiale samholdet blir trukket

frem av flere.

Dugnad kjennetegner ogsa bygda, og blir trukket frem av flere informanter i sine beskrivelser av Bleik.
«Det som kjennetegner Bleik er det at mye folk er opptatt av dugnad. Det var aldri noen hus som var
stengt, ikke sant, hvis du plutselig trengte nakka, sa var det bare a ga inn, sa fikk du det.»
(Lokalbefolkning 3). Informanten forteller at innbyggerne er opptatt av a hjelpe hverandre. Det vises
ogsa til at “alt er pa dugnad, og hvis du trenger hjelp til noe, sa popper det opp folk” (Lokalbefolkning
1). Det er dermed tydelig at dugnadsanden i lokalsamfunnet er sterk, og at innbyggere er opptatt av a
bidra for a oppna et felles mal eller tiltak i lokalsamfunnet som kommer dem til gode. Samtidig tyder

det pa at det opptrer som en sosial aktivitet som skaper tilhgrighet.

«ldrettslaget pa Bleik er Sportsklubben Hgken. De har ei fotballgruppe, skigruppe,
golfgruppe. Og noe volleyball og noe greier. (...) Betydningen av idrettslaget for

dugnad og for trivsel er helt enrom.» (Lokalbefolkning 2).

Lag og foreninger er ogsa viktig for det dugnad og frivillig arbeid, men det bidrar ogsa til et sosialt
fellesskap som har betydning for trivsel og aktivitetstiloudet pa Bleik. Vi ser dermed hvordan
informanten drar sammenheng mellom dugnad og det sosiale livet. | intervjuene blir det nevnt at
preparering av skilgyper, sosiale arrangementer, tilrettelegging for golfbane, opptrakking av turlgyper

er noen av tiltakene som gjennomfgres av fellesskapet.

«Vi har jo butikken her som er hjertet pa Bleik. Her mgtes det folk hver dag,
pensjonister, og vi som ikke er kommet sa langt, vi mgtes pa ettermiddagen stort sett
hver dag (...) ogsa klubbhuset til idrettslaget blir brukt til, ja, de mgtes for a se pa
fotballkamper pa tv og de har klubbkvelder der som samler en del folk. Sa det er sanne

uformelle mgteplasser.» (Lokalbefolkning 2).
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Dette viser hvordan de bebygde omgivelsene bidrar til et sosialt miljg. Flere innbyggere understreker
butikken og kaféen er et viktig sosialt mgtested pa Bleik. Hver dag mgtes pensjonister i kafeen: “Sa
hver dag sa drar man til Bleik for a drikke kaffe (...), sa sett man i lag med andre. Pa Bleik pa kafeen der.
Sa sitt vi der (...) og drikk kaffe og prata skit” (Lokalbefolkning 3). En annen informant Igfter frem at

butikken er selve hjerte i bygda:

«Du har jo butikken (...) Det er jo hjertet i hele bygda (...) Og det er jo sann, nu nar det
er fint veer, og i helgene, er det jo sjaka fullt. (...)Men pa vinteren og pa hverdagen og
sann, sa er det jo de faste som har sann kafé-kameratene, men det er ikke slik at det
sitt folk der bestandig. Men drar du innom en Igrdag eller sgndag formiddag, sa er det
fullt. Og det sitt folk der, bade fra Bleik og ogsa veldig mange som bruker den turstien
som drar dit for a drikke kaffe og spise kake. Det er jo ikke s& mye annet enn

butikken.»

Det viser ogsa at butikken er et samlingspunkt for lokalbefolkning og besgkende, og at det er et

spesielt viktig sosialt mgtested i hverdagene for innbyggerne.

OPPSUMMERING

Naturen og det sosiale livet er en viktig del innbyggerne sin tilknytning til bygda. Funnene viser at det
fysiske miljget er viktig for det sosiale samholdet i lokalsamfunnet. | tilegg viser det at innbyggerne har
en positiv oppfattelse av stedet, og at det knytter seg en stolthet til & vaere fra og bo i lokalsamfunnet.
Samtidig ser man at dugnad og frivillig arbeid noe innbyggerne identifiserer seg med, og noe som
bidrar til fellesskap og tilhgrighet. For & oppsummere er naturen og det sosiale samholdet en viktig del
av innbyggernes tilhgrighet. Nar det gjelder identitet Igftes spesielt naturen frem, og dette vil jeg fa

neermere inn pai6.2
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6.2 HVERDAGSLANDSKAPET

Underkapittelet vil ta for seg hvordan landskapet oppfattes i hverdagssammenheng, og gi grunnlag for

hvilke omrader det er viktig a sikre giennom den kommunale planleggingen.

SP@RREUNDERS@KELSE

| spgrreundersgkelsen ble det kartlagt hvilke omrader innbyggerne bruker oftest for rekreasjon. Figur
17 viser at Bleiksstranda (delomrade 2), Hauan-Bleiksmorenen naturreservat (delomrade 6) og
turstien (delomrade 4) er de viktigste hverdagslandskapet for rekreasjon. Resultatet viser dermed at
respondentene verdsetter naturomradene ovenfor de bebygde omgivelsene som rekreasjonsomrade.
Likevel er ogsa Bleiksmarka (delomrade 5) og Bleiksgarden (delomrade 1) omrader som
respondentene ofte bruker. Bleiksmarka bestar av spredt fritidsbebyggelse, mens Bleiksgarden

omfatter boligbebyggelsen og funksjonene pa Bleik.

Videre ser man ogsa at sanddynene og golfbanen (delomrade 3) ogsa brukes for rekreasjon. Langs
sanddynene har det gjennom tiden etablert seg turstier som brukes av lokalbefolkningen som
fortsetter mot fylkesveien (Bleik — Oversiktskart). Golfbanen er derimot et rekreasjonsareal som
knyttes opp mot en golf som aktivitet. | tilegg er det 11 % som bruker kystsonen mellom fiskemottaket

og Laupsvika (delomrade 7) som rekreasjonsomrade.

Hvilke tre omrader bruker du mest til rekreasjonsformal? (velg opptil 3 alternativer)

Respondenter
1. Bleiksgarden 19
2. Bleikstranda 36
3. Golfbanen og sanddynene 10
4. Tursti mellom kikegardene og 2
Lyngmoa
5. Bleiksmarka 20
6. Hauan/Bleiksmorenen naturreservat 26
7. Kyststi mot Laupsvika 6
8. Nonstind, Laupen, Matind 14
9. Reyken, Ramnan, Trolltinden 8
10. Havet og gyer 5
0% 25% 50% 75% 100%
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Fjelltoppene Laupen, Nonstind og Matind benyttes av 26 % av respondentene, mens gvrige fjelltopper
benyttes i mindre grad. Det tyder pa at lokalbefolkningen i stgrre grad bruker fjellomradene som ligger
i nzerheten av Bleiksgarden, enn fjellomradene som er tilgjengelig fra Andenes (Bleik - Oversiktskart).
Bleik har ogsa tilknytning til havet som fiskevaer, og havet ble dermed inkludert som en del av
landskapet i undersgkelsen. Resultatet viser at bruk av havet ikke er szerlig fremtredende som

hverdagslandskap for rekreasjon.

Det var ogsa gnskelig a finne ut om Bleiksmorenen naturreservat brukes i hverdagen av
lokalbefolkningen. Figur 18 viser at 38 % bruker naturreservatet ukentlig, og 32 % bruker det flere
ganger i maneden. Dette tyder pa at verneomradet kan forstas som en del av den hverdagslige bruken

av naturomradene pa Bleik.

Hvor ofte benytter du Bleiksmorenen naturreservat?

Respondenter
Flere ganger i uken 10
En gang i uken 10
1-2 ganger i maneden 17
Et par ganger i aret 16
Aldri | 0% 0

0% 25% 50% 75% 100%

Hverdagslandskapet har ssmmenheng med hvilke aktiviteter man gjgr, og respondentene ble derfor
spurt hvilke aktiviteter de gj@r i naturen. Figur 19 viser hvilke aktiviteter respondentene liker a gjgre i
naturen. Turgaing var fremtredende som aktivitet (93 %), og nyte natur og utsikt utpekte seg med 65
%. Dette kan tyde pa at opplevelsen av naturen ogsa er viktig for lokalbefolkningen. Naturen som
sosial mgteplass for venner og familie utpeker seg ogsa med 43 %. Dette kan tyde pa at
lokalbefolkninger gjgr aktiviteter sammen med andre nar det beveger seg i eller oppholder seg i
naturen. @vrige aktiviteter er derimot jevnere fordelt, og dette kan skyldes at respondentene har ulike
fritidsinteresser. Vi ser at tradisjonelle aktiviteter som sopp- og baersanking (22%), jakt og fiske (22%),
er jevnt fordelt med fysiske aktiviteter som jogging/Igping (24%) og sykling (20%). Vi ser ogsa at
piknik/balbrenning er en aktivitet som 33 % gjgr, og tyder pa at innbyggere ogsa oppholder seg i

naturen. Andre aktiviteter er battur (22 %), vinteraktiviteter (22 %), sports- og idrettsaktiviteter (7%).
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Det er ogsa 20 % som liker & fotografere i naturen, mens observerer veerfenomener og plante/dyreliv

var ikke szerlig fremtredende.

Respondenter

Turgding 50
Jogging/lgping 13

Sykling 11
Megte venner og familie 23
Piknik/balbrenning 18
Nyter naturen og utsikten 35
Observere vaerfenomener 7
Fotografere 11

Studere planter/dyreliv 3
Sopp- og baersanking 12
Jakt- og fiske 12

Hogst og sanking av ved 1
Sport- og idrettsaktiviteter 4
Battur 12
Vinteraktiviteter 12

Kiting | 0% 0

Annet: 2% 1

0% 25% 50% 75% 100%

Figur 19 Hvilke fem aktiviteter liker du a gjore i naturen?
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KVALITATIVE INTERVIU

Hvordan mennesker opplever og bruker sine naeromgivelser i hverdagen utgjgr hverdagslandskapet,
og hvordan landskapet oppfattes sier ogsa noe om tilhgrighet og identitet. Formalet med a kartlegge
lokalbefolkningens hverdagslandskap gjennom kvalitative intervjuer var @ innhente informasjon
hvordan innbyggere oppfatter sine naeromgivelser, hvordan de bruker dem og hvilke omrader som
bruker. Grunnlaget for dette er & se naermere pa hvordan det hverdagslige bruken av naturomrader
pavirkes av turisme, og hvordan man videre kan sikre dette gjennom besgksforvaltning i den

kommunale planleggingen.

Hvordan informantene bruker sitt neermiljg endres etter hvordan arstidene setter sitt preg pa
landskapet, og det kontinentale klimaet og veerforholdene pa Andgyas ytterside pavirker ogsa hvordan

lokalbefolkningen bruker landskapet gjennom aret. Dette beskrives av en informant:

“Jeg utvider jo bruken mer i de drstidene som det ikke er sng. Sa nu, blir det jo ofte de
faste Igypene, sann som ndr det er sa glatt, sa er jo fisera pa Bleik helt eminent. Den er

ferdigstr@gdd og ferdigmdka, ja. Og sa har vi jo mgrketid, det er jo ganske mgrkt G g i

marka” (Lokalbefolkning 4).

Figur 20 Vinterlandskap pa Bleiksstranda. (SBH, 2022)
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Det vises at hvordan bruk av naturomradene pavirkes av arstidene. Om vinteren begrenses bruken til
informanten til de faste Igypene som er tilrettelagt for turgding nar det er sng. Videre |gfter
informanten frem at fjeeren brukes aret rundt, og spesielt nar fgret er glatt pa vinterstid. Dette tyder
pa at stendene er en viktig del av den hverdagslige bruken pa vinteren. Hvordan informanten bruker
naturomradene om vinteren pavirkes ogsa av mgrketid. Det kommer frem at det er mgrkt & ga i marka

i denne perioden. Det vektlegges ogsa at bruken blir utvidet nar det ikke er sng.

“Nu pad vinteren, er det stort sett at jeq gar meg en tur i opptrdkka Igyper og det er
mest langs veien. Men om sommeren bruker jeg jo naturen pd en litt annen mate. {(...)
Den forandrer seq jo alt etter som det er i mai eller i august. Og det er jo litt morsomt d

ferdes gjennom naturen ndr det forandrer seqg.” (Lokalbefolkning 1)

Sitatet viser ogsa hvordan informanten setter pris pa at naturen forandrer seg etter arstidene, og

synliggjgr at turgding foregar i opptrakka Igyper eller langs veien om vinteren. Det understrekes at det
er morsomt a fa med seg forandringene som skjer fra arstid til arstid, og at dette tilfgrer en
naturopplevelse i seg selv. Det lokale klimaet ser ogsa ut til & pavirke hvordan naturen brukes: “Det er
jo klart at vi har jo sGnn veer, at vi vet jo aldri hvordan det blir. Du ma se ut vinduet for d se hvordan
veeret er, og det forandrer seg to tre ganger i Igpet av dagen sd.” (Lokalbefolkning 3). Dette viser ogsa

til at man ma veere forberedt pd at vaerforholdene endrer seg i Igpet av dagen. Det fremgar ogsa at
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innbyggere gjerne tar hensyn til veerforholdene, og at det dermed knytter seg en spontanitet til nar pa

dagen man oppholder seg utendgrs.

“Jeg er jo veldig glad i det omrddet som kalles Hauan, (...) det naturreservatet. Enormt
med fugler, mange fine hauger og naturen er sa stille der, fordi det ikke er sé mange
folk der, slik som det er pG de merka turlgypene. Sa de du mgter der, det er sjelden at

det er noen du ikke kjenner til” (L1, 2022).

Naturreservatet, kalt Hauan, beskrives som et viktig friluftsomrade. Naturen oppleves som stille, og
informanten verdsetter fuglelivet og landskapets formasjoner. Det er ogsa sjelden at informanten
meter pa andre enn lokale innbyggere, og det kan tyde pa at det ikke er et betydelig besgkspress i
verneomradet i dag. Flere informanter vektlegger at de gnsker a ga i naturreservatet, i stedet for
andre naturomrader pa Bleik. Naturreservatet har flere innfallsporter, og en informant forteller at han
ofte gar langs moreneryggen og videre inn i verneomradet. Informanten refererer til Bleiksmorenen
naturreservat, og forteller: «Jeg liker heller & ga her, for da far man med seg fuglene og alt det, pluss at
nar du gar her, sa hgrer du havet, da hgrer du havskvulpet.» (Lokalbefolkning 3). Dette viser at
informanten sammenligner verneomradet med randsonen og at informanten heller gnsker a ga tur i
naturreservatet. Det viser ogsa hvordan de sanselige opplevelsene, eksempelvis lyden av havet, har
betydning for hvorfor informanten foretrekker naturreservatet som friluftsomrade. Det kan tyde pa at

ogsa fuglelivet tilfgrer landskapet en opplevelsesverdi.

Landskapet viser seg a ha betydning for sosial bruk i lokalsamfunnet. Det viser seg at “folk gar jo pa
tur, og sa meter man folk pa tur. Turstien har jo blitt veldig populaer, sa der tror jeg folk mgtes ofte”
(Lokalbefolkning 4). Turgaing lgftes frem som en sosial aktivitet som foregar i naturomradene. Det
viser ogsa at innbyggere ofte mgter pa hverandre nar de gar tur. Selv om innbyggere i utgangspunktet
gar tur alene, kan aktiviteten likevel resultere i en sosial aktivitet nar de kommer i prat med hverandre.
Det kan ogsa baere preg av tilfeldighet, men det kan ogsa vaere planlagt at de gar tur sammen. Langs
turstien, kalt naturstien, som informanten refererer til er det nylig etablert benker og gapahuk. Det
viser dermed at tiltak som dette er viktig som en sosial mgteplass i naturen. Nar man gar langs turstien
langs fjellet har man utsikt utover kulturlandskapet, bebyggelsen, havet og fjellene. Fjelltoppene som
omkranser Bleik ser ogsa ut til 8 vaere en del av hverdagslandskapet for fysisk aktivitet og sosial bruk,

en informant forteller:
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Hvis man gar fjellturer, sé gar man ofte i lag. Av og til gar man fjellturer aleine. Men
det er kanskje mest for @ trimme, og kanskje ikke bare for turen sin del. Men jeg synes
det ogsa er veldig viktig at dersom man tar fjelltur for trimmen sin del, at man ogsad
har god utsikt og at det er litt sénn fint. Og jeg kan ga til det meste. (Lokalbefolkning
2).

Informanten legger vekt pa fjellturer som bruk av sitt neeromrade nar det gjelder fysisk- og sosial
aktivitet. Vi ser hvordan informanten er opptatt av a forstd aktiviteten som enten trim eller turgaing,
men ogsa som en aktivitet informanten gjgr sammen med andre. Det Igftes ogsa frem at det a se pa
utsikten som del av fjellturen har betydning som visuelt element. Meningen med fjellturer er flertydig,
ettersom fjellturen oppfattes et sted kombinerer sosial aktivitet, fysisk aktivitet og den visuelle
opplevelsen av naturen. Fjellturer beskrives ogsa som del av hverdagslandskapet, ettersom det er kort
vei til fjellstiene. Dette er derimot en aktivitet som kan endre seg i frekvens gjennom hvordan
landskapet endrer seg gjennom arstidene. Fjelltoppene Matind, Nonstind og Laupen kan oppfattes
som en del av hverdagslandskapet pa sommeren, pa grunn av den korte avstanden til de bebygde

omgivelsene.

Videre lgftes golfbanen frem som et eksempel et sted som kombinerer aktivitet og sosial mgteplass.
«Det er ofte nar man for eksempel er pa golfbanen sa er man en gjeng i lag» (L2, 2022). Golfbanen er
plassert mellom Bleiksgarden og Bleiksstranda (delomrade x). Stendene er et annet eksempel pa en
sosial mgteplass i naturen: “Om sommeren ndr det er fint
veer og det — sd er det jo egentlig bare G gé i fieera, sa sitt
det jo folk og béle og drikk gl” (Lokalbefolkning 1). Dette
viser at stendene som er naturomrade som ikke er
tilrettelagt har funksjon som oppholdssted og sosial

m(z)teplass om sommeren.

Som aktiviteter var turgding fremtredende, men ogsa
mer tradisjonelle aktiviteter som fiske, hogst og
baerplukking. Flere informanter peker pa at de fisker i
ferskvann, og en legger til at: «Nar man fisker, sa er det
som regel fullt av folk (...) Som regel liker jeg a finne ut av

det, nu er det godt veer, nu drar jeg.” (Lokalbefolkning 3).

Det |gftes ogsa frem at man gjerne mgter andre som

fisker i neeromradet. Fisking kan dermed ogsa opptre som
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en sosial aktivitet i slike sammenhenger, selv om det i utgangspunktet handler om a utnytte
ressursene man har i naturen. | dette tilfellet ser man ogsa hvordan aktiviteten tilpasser seg
vaerforholdene, og det peker pa at man ogsa gjerne megter andre fiskere tilfeldig. Videre trekkes hogst
og sanking av ved som en annen aktivitet informanten liker & gjgre i naturen. «Jeg var jo veldig imot
den plantingen som ble gjort i gammeldager, for a fa juletraerne, for det er jo plantet sa tett (...) fgr
hadde man fullt av sauer og (...) kyr, og na er det ingenting, sa hele Bleik holder pa a gro igjen»
(Lokalbefolkning 3). Det vektlegges at informanten var negativ til utplanting av treer pa Bleik, og at
informanten viser til gjengroingen som har skjedd etter at beitedyrene ikke lenger holder landskapet
ved like. Dette tyder pa at informanten opplever at landskapet endrer seg, og aktiviteten viser til at
informanten vil bidra til & forhindre dette. En informant forteller at «jeg kan ta pa meg turskoene, og
ga rett utenfor dgra, og kor jeg vil, i alle himmelretninger” (Lokalbefolkning 4). Det viser at innbyggere
verdsetter at naturomradene ligger i naerhet av der man bor, og at innbyggere har ulike naturomrader

de kan bruke og variere mellom.

OPPSUMMERING

Spgrreundersgkelsen viser at Bleikstranda, Hauan-Bleiksmorenen naturreservat og turstien er viktige
hverdagslandskap, og dette samsvarer med de kvalitative funnene. Samtidig viser funnene at
kystsonen mellom fiskemottaket og Laupsvika er lite brukt. Funnene viser hvordan sosiale aktiviteter
er en viktig del av landskapets identitet i forhold til hvordan lokalbefolkningen bruker landskapet.
Dette samsvarer ogsa med funnene om stedsidentitet, der det sosiale og naturen ble Igftet frem.
Funnene viser ogsa at sanselige opplevelser av naturen pavirker hvilke naturomrader innbyggere
bruker, og at innbyggerne verdsetter naturopplevelse som del av hverdagsaktivitetene. Videre er det
ogsa fremtredende at innbyggere gnsker a bruke naturomrader som ikke er preget av menneskelig
pavirkning. Samtidig viser funnene at lokalbefolkningen er szerlig opptatt av naturverdiene i omradet,
da spesielt knyttet til sanddynene. Hvordan naturomradene brukes og hvilke aktiviteter som gjgres er
ogsa flertydig, og inneholder dermed gjerne en kombinasjon av sosial aktivitet, sanselig

opplevelse/naturopplevelse, fysisk aktivitet eller utnyttelse av naturressurser.

Det er ogsa tydelig at arstidsforandringer har innvirkning pa hvordan naturen brukes, men at det ogsa
verdsettes som en opplevelse av landskapet forandrer seg. Omradene som lokalbefolkningen
verdsetter hgyest til rekreasjon ligger i nzerhet til bebyggelsen. Et unntak er derimot strandomradet
mellom Bleiksgarden og Laupsvika (delomrade 7). | spgrreundersgkelsen kommer det tydelig frem at

innbyggerne verdsetter naturomrader ovenfor bebygd areal nar de sgker etter rekreasjon.
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6.3 TURISTLANDSKAPET

Denne delen vil omhandler hvordan lokalbefolkningen opplever landskapet i mgte med gkt turisme.
Det empiriske grunnlaget vil belyse hvilke utfordringer og muligheter som kan trekkes inn i
diskusjonen om hvordan hverdags- og turistlandskapet kan samordnes gjennom besgksforvaltning.
Samtidig vil det gi en indiksjon pa hva som ma gjgres for a sikre en baerekraftig utvikling av

lokalsamfunnet.

SP@RREUNDERSDKELSE

For a kartlegge hvilke omrader som utpeker seg som turistlandskap ble respondentene spurt om hvilke
tre omrader de observerte flest besgkende. Figur 23 viser at Nonstind-Laupen-Matind (delomrade 8)
Bleiksgarden (delomrade 1), Bleikstranda (delomrade 2) og kystsonen fra fiskemottaket til Laupsvika
(delomrade 7) utpeker seg. Spgrreundersgkelsen viser naturreservatet i liten grad brukes av

bespkende.

Respondenter
1. Bleiksgarden 35
2. Bleikstranda 30
3. Golfbanen og sanddynene 8
4. Tursti mellom kikegéardene og 8
Lyngmoa
5. Bleiksmarka 5
6. Hauan/Bleiksmorenen naturreservat 8
7. Kyststi mot Laupsvika 17
8. Nonstind, Laupen, Matind 31
9. Rgyken, Ramnan, Trolltinden 5
10. Havet og gyer 5
0% 25% 50% 75% 100%

Figur 23 Hvor observerer du flest turister?
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Figur 24 viser en matrise over pastander som grunnlag for a8 avdekke lokalbefolkningens holdninger og
meninger om turisme som naering. Resultatene viser at 85 % mener at turisme er viktig for bosetting
og utvikling av Andgya, og 62 % at gkt turisme som naeringsgrunnlag gir fremtidstro. Samtidig kommer
det frem at 79 % er positiv til Bleik som destinasjon for besgkende. Det er ogsa 85 % som mener at
Andgy bgr vaere en turistkommune. Dette viser at innbyggere i utgangspunktet har en positiv holdning

til turisme.

Derimot ser vi at respondentene mener at det ma gjennomfgres tiltak for 8 handtere dagens turisme,
men respondentene er samtidig enig i at besgkende far oppleve naturen. Samtidig fremgar det av
figur x at enkelte av pastandene i stgrre grad har delte svar. Dette handler i hovedsak om hvordan
turisme pavirker deres hverdagslige aktiviteter, og hvordan man skal handtere turismen. Resultatene
viser likevel at 25 % av respondentene unngar enkelte omradet pa Bleik pa grunn av gkt turisme, men
samtidig er det 32 % som ikke pavirkes av dette. Man ser ogsa at det er noe delt om respondentene
opplever at turistene kommer tett pa deres private hjem. Nar det gjelder tilrettelegging mener 83 %
enig med pastanden at det bgr tilrettelegges for parkering for besgkende. | tilegg er det 49 % som er
enig i at gkt fricamping i naturen pavirker deres opplevelse av naturen negativt, men 68 % mener

samtidig at gkt turisme gker deres bevissthet rundt stedets kvaliteter og naturverdier.
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Hvilke pastander er du mest enig/uenig
i? - Turisme er viktig for bosetting og
utvikling av Andoya

Hvilke pastander er du mest enig/uenig
i? - Gatene oppleves som trygge for
gaende og syklende

Hvilke pastander er du mest enig/uenig
i? - @kt satsning pa turisme gir meg
fremtidstro

Hvilke pastander er du mest enig/uenig
i? - Turisme gker min bevissthet om
stedets kvaliteter og naturverdier

Hvilke pastander er du mest enig/uenig
i? - Jeg kommer ofte i kontakt med
turister

Hvilke pastander er du mest enig/uenig
i? - Man bgr kunne kjgre inn mot
Laupsvika

Hvilke pastander er du mest enig/uenig
i? - Det ma gjennomferes tiltak for a
handtere dagens turisme

Hvilke pastander er du mest enig/uenig
i? - Dugnad er viktig for tiltak som
gjennomfgres pa Bleik

Hvilke pastander er du mest enig/uenig
i? - Jeg er positiv til at Bleik er en
turistdestinasjon

Hvilke pastander er du mest enig/uenig
i? - Jeg unngar enkelte omrader pa grunn
av turisme

Hvilke pastander er du mest enig/uenig
i? - Turister kommer tett pa mitt private
hjem

Hvilke pastander er du mest enig/uenig
i? - Det bor tilrettelegges for parkering for
turister

Hvilke pastander er du mest enig/uenig
i? - Jeg setter pris pa at turister far
oppleve naturen pa Bleik

Hvilke pastander er du mest enig/uenig
i? - @kt fricamping i naturomradene
forringer min opplevelse av naturen

Hvilke pastander er du mest enig/uenig
i? - Andgy ber vaere en turistkommune

Hvilke pastander er du mest enig/uenig
i? - Turisme bidrar til verdiskapning i mitt
lokalsamfunn

Figur 24 Pastander
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KVALITATIVE INTERVJU

Innbyggere opplever at turismen har gkt gjiennom de siste arene. Det beskrives at det «har (...) gatt i
fra d veere en liten turistplass til at det begynner a bli veldig mange» (L2, 2022). Det viser det oppleves
at det har skjedd en utvikling i antall besgkende som pavirker lokalsamfunnet. Det vil videre

belyses hvilke positive og negative effekter lokalbefolkningen opplever som fglger av gkt turisme som
grunnlag for a diskutere hvordan besgksforvaltning kan ivareta lokalbefolkningens interesser giennom

a samordne hverdags- og turistlandskapet.

Dette ogsa underbygges gjennom hvordan informanten beskriver sin endrede bruk av naturomradene,
da informanten ble spurt om hvilke omrader informanten brukte til friluftsliv og rekreasjon.
Informanten forteller at «det har faktisk endra seq (...) Far gikk jeg ofte langs stranda og sann. Men
etter at turstien langs fjellet kom, sa er det sG mye folk fra ellers av gya som gar der. Pé Igrdager,
kanskje ikke pG vinteren, men ndr det er bart, er det fullt. (...) (L1, 2022). Det kan tyde pa at gkt bruk av

turstier i noen grad fortrenger lokalbefolkningen sin bruk av naturomradene.

“For folk vet hvor de skal. Og de litt jo pa de nettsidene. For de som skal dit, de stopper
aldri pa Bleik eller pa campingen, de kjgrer rett igiennom for de vet jo at de skal

dit” (L4)

Det er tydelig at besgkende er klar over hvor de skal fricampe nar de besgker Bleik, og at de dermed
ikke vurderer a benytte seg av den privat tilrettelagte campingplassen. Det tyder pa at besgkende
gnsker a overnatte i naturen som ikke baerer preg av tilrettelegging, og at de i stgrre grad er opptatt av
naturopplevelsen nar de fricamper der. Anleggsveien muliggjgr ogsa tilkomst med kjgretgy, men dette
har ogsa skapt noen utfordringer. Flere av informantene reagerer pa at fricampere kjgrer utenfor

veien nar de parkerer:

“Bobilene, de kjgrer jo av vei. AltsG allemannsretten gir det anledning til G stoppe der

det er en avkjgrsel, men ikke kjgre ut i naturen. Men det ser vi jo at de gjgr” (L4)
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Figur 25 Naturreservatets vernegrense folger anleggsveien

innover mot Laupsvika. Langs gressel seg man flere parkerte
bobiler (SBH, 2020). =« ‘

e/ 5
\ '/ 4
3 AXS
!
P ’
7
¥
~
M.

N




| intervjuene kommer det frem at fricampere ofte kjgrer av veien for & parkere, og at parkeringen skjer
pa de vegeterte omradene langs stranden (figur 25). Enkelte av informantene trekker frem at de er
bekymret for hvilke gdeleggelser det medfgrer pa lengre sikt. Samtidig er dette et naturomrade som
ligger i neerheten av bebyggelsen, men de kvalitative intervjuene og spgrreundersgkelsen viser at
lokalbefolkningen i mindre grad bruker omradet. Flere av informantene forteller at de unngar omradet
nar det er mye turister der. En informant forteller at: «Jeg skulle gjerne gnske at det var en bom der,
fordi jeg synes det er kiempefint G ga tur der. Og jeg kjenner jo at jeg blir irritert hver gang jeq mgter
biler (L1, 2022)".

Det kommer frem at det oppleves irriterende nar det kjgrer biler pa anleggsveien, og informanten i
utgangspunktet setter pris pa a bruke det som turomrade. Det tyder pa at omradet har stor
rekreasjonsverdi som hverdaglandskap, men at fricampingen i omradet pavirker hvordan
lokalbefolkningen bruker det. | lokalsamfunnet har det tidligere vaert diskutert hvordan man skal

handtere trafikken inn i naturomradet.

“Noen vil at veien skal stenges, noen vil at den skal vaere Gpen, fordi det er sé fint d la
turistene komme @ se ikke sant. Og det tror jeg de aller fleste er enig i at det er veldig
fint, og de ma gjerne komme & se. Men sad er det sann at ndr de da kjgrer bilene nedpd
pd gresset, (...) lager masse spor (...) Det gar liksom ikke sa veldig mange dr, sd er det
ikke sa fint, sd, det er nok den stgrste utfordringen at det er sa veldig sarbare omrdder

langs sjgen.” (L2, 2022)

Det har blant annet veaert diskutert om veien skal stenges for innkjgring, men at det har veert
uenigheter rundt dette. Spgrreundersgkelsen bekrefter ogsa at lokalbefolkningen har delte meninger
om dette. Det papekes at det er fint at turistene far oppleve naturomradet langs naturreservatet, men
at utfordringene i stor grad knytter seg til hvordan omradet blir brukt av besgkende. Det kommer frem

at det oppstar synlige hjulspor, og at innbyggerne opplever at dette gdelegger den sarbare naturen.

«Det er klart at ndr man tar seq en ettermiddag eller morgning om helgene, og sa star
det kanskje 40 telt og bobiler langs den veien, sd er det hunder som er laus, og folk
som sitt og spis frokost, og noen lager bdl, og sa du faler liksom at du er kommet inn
pd en campingplass. Men det er jo ikke egentlig det. Det er jo et friluftsomrdde,
primeert for oss, og sd ma jo alle folk fG komme a se. Eller veere der og ga dit, og kose

seg. Men det kan bli litt mye.» L2
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Langs anleggsveien kan det veaert opptil 40 fricampere i sommersesongen, og at dette kan oppleves
som fortrengende. Det papekes at dette gjgr at omradet i stgrre grad oppleves som en campingplass
enn et friluftsomrade for lokalbefolkningen. En annen informant forteller: «Det er jo ikke noe hyggelig
d gd der nar det blir stygt, og det er kanskje ikke hyggelige & gé der ndr man ma ga sikksakk mellom
telt og biler nér man skal gé tur» (L2, 2022). Det viser at informanten ikke synes det er hyggelig a

bruke omradet besgkende fricamper i.

“Jeg gar aldri her. Jeg blir bare trist og lei. Det gj@r faktisk noe med meg. Men langs
stranda, selv om det ligg masse telt der, s vandrer jeg der, og hilser pa folk og jeg
skjgnner at de har opplevelsen, men altsa vi veit jo at omradet er veldig sdrbart (...)
Men altsa ndr det stdr 40 bobiler borti giennom der, da blir jeg bare. SG det ikke

enkelt.” L4

Det kommer frem at flere innbyggere unngar omradet, og utviklingen som har skjedd i forhold til
fricamping vekker negative fglelser blant lokalbefolkningen. Samtidig er det tydelig at innbyggere

forstar at bespkende setter pris pa opplevelsen de har i naturen.

«Jeg bruker omrddet som jeg vil, og det er klart at det er veldig lite turister som fikser,
og det er veldig lite turister det jeg gar. Altsa skal e til Mdtind, sG gar ae aldri fra den
hovedveien, da gdr jeg alltid den veien, kor ae gdar langs med raet og opp. For der er det

ingen som vet om.” L3

Det fremgar videre hvordan lokalbefolkningen velger & bruke andre naturomrader enn der besgkende
oppholder seg, eksempelvis gjennom a bruke lokale stier til fjelltopper som Matind som besgkende
ikke har kjennskap til eller a gjgre eller gjgre aktiviteter som ikke besgkende er opptatt av. En av de
stgrste utfordringer handler om forsgpling som fglger av at omradet ikke er tilrettelagt med

sanitaeranlegg og avfallshandtering.

«Det er jo ndr man gadr tur (...). Det er jo sgppel. (...) | enkelte omrdder, kan man finne
en opphopning av dopapir etter folk som har gjort i fra seq. lkke sa trivelig (...) Noen tar
opp etter seqg og noen gj@r det ikke. Men vi ma ihvertfall gjgre det vi kan for at naturen

skal se bra ut.” L1

Lokalbefolkningen finner avfall i naturen, og dette er seaerlig fremtredende i Laupsvika og Matind. Dette

oppleves som utrivelig for innbyggere som gar tur. Likevel velger flere a gjgre det de kan for &
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forhindre at avfallet blir liggende i naturen. Videre gdr det frem at “nar jeg gar turene mine, sa har jeg
alltid med meg en sgppelpose. Sann at jeg kan ta opp s@pla” (L3, 2022). Det viser at man aktivt tar

med seg sgppelpose pa tur.

“Jeg har jo mgtt masse hyggelige folk nar jeg har gatt tur. Jeg gdr jo bestandig tur
tidlig om morgningen, og da sett dem der og ser pd soloppgang. Sa jeg skjgnner jo at
de har en helt fantastisk opplevelse. Men min opplevelse er at jeg vet at de som er der,
har gjort i fra seq en eller annen plass, men jeqg vet ikke hvor det er. Og det er

ubehagelig” (L4, 2022).

Informanten mgter pa hyggelige besgkende pa tur, og beskriver at bespkende far med seg
solnedgangen og har forstaelse for naturopplevelsen. Nar besgkende telter og camper i naturen

opplever skaper dette likevel bekymringer de negative effektene som lokalbefolkningen opplever.

“Alle kommer jo for Mdtind. Det er jo pG hgyde med Trolltunga og sdnne plasser (Lokalbefolkning 1).
Informanten peker pa at fjelltoppen fremstar som en attraksjon for bespkende, og det fremgar videre
at dette er et turmal besgkende har sett seg ut pa forhand: “De gadr veldig mye pa tur. Pé det fjellet
som heter, Mdtind (...) Det er et turmal som de veit om f@r de kommer. Sa den er veldig mye brukt, og
naturen beerer preg av det. (Lokalbefolkning 4). Det papekes at konsekvensene av det gkte

besgkstallet er synlig.

«Det ser vi jo pd slitasje pa naturen, og de mest spesielle, for eksempel Matind, som er
en veldig sann spesiell tur (...) Fgr kunne du jo sa vidt se stien, og nu er det jo en
motorvei (...) Det er jo fint pd mange mater, at turistene vil komme, og vil bruke

naturen, men jeg er litt bekymret for hvordan det kommer til G se ut.» (Innbygger 2)

Fiellstiene har utvidet seg i bredden. Det har gatt fra en mindre sti til flere stier i bredden som
beskrives som en motorvei. Det tyder ogsa pa at innbyggere ser at det har skjedd en endring, og at de

bekymret hvordan dette sliter ned vegetasjonen oppover mot Matind.

«Jeq faler det at gkt turisme pad sikt tar bort en del av (...) verdien, fordi den blir pd en
madte, sa gdelagt, at det ikke lenger er sa koselig G ga pda en 5-6-7 meters gjgrmesti
som har oppstatt fordi det har gatt 20 000 der i stedet for hundre

mennesker.» (Innbygger 2)
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Det kommer ogsa frem at informanten opplever at turisme pavirker naturverdiene negativt, og at det
gjgr noe med hvordan informanten selv opplever naturen. Dette papekes gjennom at informanten sier
at det ikke lenger er sa koselig & ga pa en slik bred sti oppover fjellet. Utviklingen fra at fjellomrader
har blitt brukt av lokalbefolkningen til 3 bli en attraksjon for tjuetusen besgkende illustrerer ogsa
omfanget, og hva som skjer med naturen nar det ikke tilrettelegges for en slik ferdsel. Et annet
utfordrende naturomrade er sanddynene langs Bleiksstranda som trekkes frem av flere av
informantene. “Vi har de sanddynene, som jeg tror det er kritisk for allerede. Og der er det en god del
som telter i lgpet av sommeren» (L1, 2022). Besgkende telter i sanddynene, og det uttrykkes ogsa her
bekymring for hvilken pavirkning dette har for naturtypen.Et annet naturomrade som trekkes frem er
en badeplass ved Bleiksvannet. «I den lille bukta her, der bader ungene pa sommeren (...) det er jo en
avkjgrsel, og da kan jo turister stoppe med bobilene, men de kjgrer helt ned, og sa annekterer de den
lille brygga. Og da fglger jo vi at de har trddd over noen grenser. Hallo, skal ikke vi og skal ikke ungene
vares fa lov til a veere der?» (L4, 2022). Dette viser et eksempel pa at lokalbefolkningen opplever at de

ikke far bruke sine neeromrader som friluftsomrader.

Figur 26 Sanddynene i vinterdrakt (SBH, 2022).

Det blir ogsa observert besgkende i Bleiksgarden. “Nu pa vinteren sG mgter du ofte turister i
Bleiksgdrden. Som fer og gdr (...)hvis de bor i rorbuene, sa gar dem gjerne opp til kafeen (...) Og hvis de

finner en spark, sa tar dem den, og sd tar dem bilde, og sa setter de den pa plass igjen.” (L4, 2022).
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Dette viser at besgkende ogsa sgker de bebygde omgivelsene, og at butikken og kafeen er en viktig

meteplass for bade lokale innbyggere og besgkende.

“Vi har fatt ekstremt mye trafikk, og jeg er kiempebekymra. Tidligere var det stort sett
bare gamle folk som bodde i Skoleveien, men i dag er det flere barnefamilier (...) De
drar og leker. Og veier gar rett fra en 80-sone til en 50-sone, som 0gsa er altfor hgyt.
Om sommeren ser jeg sa mye folk som gdr langs veien, og det kjgres fort, busser,
vogntog, bobiler — jeg bare venter pd at det skal skje en ulykke, og vi har jo pravd d
sette fokus pd, men det er ikke sa lett G nd gjennom til vegmyndighetene. Men jeq er
kiempebekymret. Ogsa star det bilder parkert, og plutselig kommer det en unge som

sykler. Jeg er selv livredd ndr jeg kjgrer her.” (Innbygger 1)

Den nasjonale turistvegen gar gjiennom en boliggate som skolebarn benytter for 8 komme seg til
skolegarden. Den gkte trafikken bestaende av busser, vogntog og bobiler skaper bekymring, og
fartsgrensen oppleves som hgy gjennom boligomradet. Det papekes ogsa at «det er ikke noe

parkeringsplasser» (L2, 2022), og at informanten har opplevd at turister parkerer i privat oppkjgrsel.

| intervjuene ble informantene spurt om de ofte kommer i kontakt med turister, og i hvilken grad de
opplever at turistene har informasjon om stedet de besgker. Det kommer frem at informantene
opplever at besgkende stiller dem sp@rsmal, og at informantene hadde en positiv holdning til & dele
informasjon og prate med turister som besgker Bleik. En informant forteller: «Jeg synes turister, bade
norske og utenlandske er flinke G sparre. Og slik jeg opplever de aller fleste, er de Gpne og lett G prate
med.» (Lokalbefolkning 2) Lokalbefolkningen opplever at besgkende sgker informasjon gjennom a ta
kontakt med dem, og det tyder pa at dette oppfattes som positivt at besgkende gjerne vil vite mer om
stedet de besgker. Det kommer ogsa frem at det er lett 8 komme i prat med besgkende. «Mgter man
folk, prater til dem, og forteller hva vi har og kan vise, kossen kan du vise kossen det beste er. Hvor er
den beste veien @ ga. For det er klart at det er fullt av veier som ingen kjenner til.” L3, 2022)

Det fremgar videre at innbyggere ogsa forteller besgkende hvilke stier man bgr velge pa tur.
“Folk stopper opp og prater og er interessert. Det er klart, jeg er jo opptatt av

lokalhistorie, og fdr jeg prate med noen, sa synes jeq jo det er kiempeartig. Sa det foler

jeg og trur jeqg at de fleste er i imgtekommende mot besgkende. L4
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Videre kommer det frem at innbyggere opplever at besgkende er interessert i stedets historie,
samtidig som innbyggere vil fortelle om det. Dette kan tyde pa at besgkende er kontaktsgkende og
gnsker a prate med lokalbefolkningen under sitt opphold, men det kan ogsa vaere en pekepinn pa at
bespkende ikke er godt nok opplyst og har den informasjonen de trenger for a vaere turist pa Bleik.
Samtidig viser det at besgkende sgker informasjon, og dermed gnsker & vaere en del av

lokalsamfunnet de besgker.

OPPSUMMERING

Det er kommer frem i intervjuene at grunnlaget de negative opplevelsene og erfaringene til
informantene bunner ut i at det (1) ikke er tilrettelagt for besgkende med sanitaeranlegg og
avfallshandtering, (2) tiltak for a forhindre slitasje pa naturen, (3) gkt trafikk og manglende parkering
og (4) et manglende system eller verktgy for a gjennomfgre forbyggende tiltak. Delomrade 7 utpeker
seg som spesielt utfordrende. Dette er en del av natureservatets randsone, og det viser seg at
omradet er mye brukt av fricampere. Det er derimot fa lokale som bruker omradet. Fjellomradene er
ogsa utfordrende med tanke pa slitasje pa natur. Bekymringene retter seg ogsa mot at
lokalbefolkningen opplever vegetasjonen som sarbar, og er bekymret for hvilken innvirkning besgkene
sin bruk har pa lengre sikt. Samtidig viser funnene at gkt turisme pavirker lokalbefolkningen sin

opplevelse av naturen.

| de kvalitative intervjuene kommer det frem at dagens turisme gir en fglelse av at besgkende overtar
omradene som er viktige for det hverdagslige friluftslivet til lokalbefolkningen. Dette gjelder spesielt
for naturomradene langs strendene (delomrade 7). Det kommer ogsa frem i intervjuene at innbyggere
unngar enkelte omrader nar det er mange turister, og heller bruker andre naturomrader.
Lokalbefolkningen trekker ikke naturreservatet frem som en del av turistlandskapet, innbyggere
nevner ikke at det oppleves utfordringer i naturreservatet. For @ oppsummere viser funnene at
lokalbefolkningen er positivt til turisme, men at det i stgrre grad bgr tilrettelegges for besgkende for a

forhindre de negative konsekvensene.

6.4 VERDISKAPNING | LOKALSAMFUNNET

Verdiskapning er en viktig del av den positive siden av gkt turisme. «Nar vi har gjester, sa vil vi jo at de
skal legge noe igjen.» Det kommer frem i flere av intervjuene at man ofte ser en forskjell mellom ulike
turistgrupper som besgker stedet. Flere trekker frem at utenlandske turister som kommer med bobil

oftere legger igjen mindre i lokalsamfunnet, sammenlignet med andre. Samtidig er bobilturistene
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viktig for verdiskapningen pa campingplassen pa Bleik som tilbyr biloppstillingsplasser og
sanitaeranlegg til besgkende som overnatter pa campingplassen. Informantene ble spurt i hvilken grad

de opplever at besgkende legger igjen noe i lokalsamfunnet.

“Man har pG en mdte to turismegrupper (...) seerlig den som kjem med campingvogn,
de har mesteparten med seg, sa de er ikke sa veldig G sponse lokalsamfunnet, men ser
du sann som i fjor, de norske, de mesteparten av butikkene her, de gkte jo
omsetningen, selv om det var mindre turister. (...) De siste to arene nar det har vaert sa
lite turisme, sa har det vaert mer positivitet (...) har vore meir norsk turisme, og mer
positivitet, fordi de handler meir, de legg meir igjen. Det har ikke vore den samme
negativiteten som det har vore ndar det har vore mye tyske turister, italienere og sanne

ting.”. Lokalbefolkning 3

De besgkende oppfattes som ulike grupperinger i forhold til den lokale verdiskapningen. Utenlandske
bobilturister trekkes frem som et eksempel pa bespkende som legger mindre igjen til lokalsamfunnet,
og begrunnes med at de ofte har med seg det de trenger. Det papekes ogsa at man har sett en
endring gjennom Covid-19 pandemien. Reiseforbudet resulterte i at flere norske turister ferierte i eget
land. Dette har medfg@rt en positivitet blant lokalbefolkningen, ettersom de norske turistene gkte

verdiskapingen tross faerre besgkende.

Vi hadde jo en gjeng her (...) Og jeg tenker at, det er de turistene vi vil ha, fordi det er
de som legger noe igjen i samfunnet her. Og det ma vi tgrre a si, at vi ikke er
interessert i (...) bobilturistene som fyller bilen sin med (...) mat og ikke skal betale noe
som helst i Norge, og @gdelegger mer enn de legger igjen, og vi ma tenke pd dette. At

det faktisk ogsa er noen som skal leve av dette her.” Lokalbefolkning 1

Det Igftes frem at ma veere tydelig pa hvilke besgkende man gnsker i fremtiden, og at dette ogsa har
sammenheng med hva de bespkende gir tilbake til lokalsamfunnet. Dette tyder pa at det i stgrre grad

er et gnske om 3 tilrettelegge for turistgruppene ogsa i et gkonomisk perspektiv.

«De norske turistene er flink. De bruker butikken, og er pd pub, campingen, og ja. S
jeg trur dem er meir sénn ja, vanlig for dem. Men mange av de utenlandske turistene,
de bruker ingenting. De kommer G ga pa do pa butikken, og sa gdr de igjen. Og sd
kigper de ingenting. De gdr ikke pd puben, og de legger litt sann, de legger i fra seq litt

sann (toalettpapir i naturen), der vi vanligvis bruker @ gé tur.» Lokalbefolkning 2
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Videre fremgar det at de norske turistene bruker de fasilitetene som er tilgjengelig, deriblant butikken,
kafeen, pub og campingplassen. Det vektlegges ogsa at dette star i kontrast til utenlandske
bobilturister. « Turismen vil man ha. Man vil ha pengene de gir i fra seg, men man vil ikke ha de
negative tingene de gir i fra seg. Men da ma man legge til rette for at de negative tingene ikke vises sa
godt” (Lokalbefolkning 3). Det kommer frem at turisme er noe lokalbefolkningen gnsker, fordi det har
positive effekter pa den gkonomiske verdiskapningen i lokalsamfunnene. Informanten papeker at det

er vesentlig at det tilrettelegges for besgkende, slik at den negative pavirkningen gkt turisme minsker.

OPPSUMMERING

De kvalitative intervjuene med lokalbefolkningen viser at det de siste arene har oppstatt en optimisme
rundt utvikling av reiselivet pa Andgya. Flere av informantene viser til at dette har sammenheng med
situasjonen man opplevde under Covid-19, der flere norske turister besgkte lokalsamfunnet. Det
vektlegges at selv om det var feerre besgkende i denne perioden, var likevel verdiskapningen hgyere.
Og at dette har skapt en positivitet, selv om det ogsa har hatt negative konsekvenser som nevnt i 6.3.
Funnene tyder pa at det er den gkonomiske verdiskapningen som gj@r at innbyggere er positive til

utvikling av turisme pa Andgya.

6.5 AREALBRUK, FORVALTNING OG INVOLVERING

5.5.1 KVALITATIVE INTERVJU
Resultatene som presenteres videre vil ta utgangspunkt i den kommunale planleggingen og
forvaltningen med utgangspunkt i de kvalitative intervjuene med offentlig forvaltning, innbyggere og

reiselivsaktgr.

«Den stgrste utfordringen er at man er helt vanvittig pa etterslep. Fgr (...) 2018, sa har
det ikke veert laget en eneste requleringsplan i kommunen siden 80-90-tallet. Det har
veert en eller annen konsulentjobb eller planer fra sektormyndigheter, men det er ikke
veert fokus pa @ planlegge bruken av arealene i kommunen. Sa vi har en {(...)
kommuneplanens arealdel (...) Den gj@r egentlig merarbeid til alle som skal behandle
etter plan- og bygningsloven. Den gir masse problemer for innbyggerne og utviklere,
dem som skal ta i bruk omradene og utvikle (...) Uansett hva det er, sG har de mattet

gatt en ekstra runde» (01, 2022).
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Nar det gjelder arealplanleggingen fremgar det at det har oppstatt et etterslep i kommunen. Gjeldene
kommuneplanens arealdel er utfordrende a forholde seg til for innbyggere og neeringsaktgrer, og har

gitt merarbeid for saker som behandles etter plan- og bygningsloven.

«For akkurat nd nar man ser pG kommuneplanens arealdel, sa er egentlig hele gyen
definert som LNFR-omrade. Landbruk. Uten at det er knyttet noen spesielle
bestemmelser til det, og det vil si at uansett hva folk skal gjgre sG ma det veere i
tilknytning til gardsdrift. Sa vi begynner G naerme oss nesten 100-dispensasjoner fra

kommuneplanens arealdel i den perioden som har vaert.» (01, 2022).

En annen utfordring er at det ikke er knyttet bestemmelser til arealene som er underlagt LNFR-formal.
Den offentlige forvaltningen peker ogsa pa at det har oppstatt et stort antall dispensasjoner etter

kommuneplanens arealdel pa grunn av dette.

«Vihar er at mange av de aktgrene er sapass langt fremfor kommunen, de har
planene klare og de durer pa (...) og sa har man pa en mate ikke det totale bildet av de
belastningene de store planene vil ha for gyen, totalt sett. Trafikksituasjonen er jo
totalt uoversiktlig (...) Det er jo veldig nytt masse av dette ogsa, sa der har vi pa en
mate prgvd a veere sapass streng at vi kan avbgte en del av de pavirkningen, men

samtidig ma vi nesten se hvordan det gar. Det er hgyst eksperimentelt.»

Det er planlagt flere turistrelaterte prosjekter pa Andgya, deriblant The Whale og utvikling av Andgya
Space. Det papekes at neeringsaktgrene ligger fremfor kommunen, og kommunen ikke har et

tilstrekkelig kunnskapsgrunnlag for hvilke konsekvenser de ulike tiltakene har for stedet.

Man har kanskje et bedre potensiale enn det man selv er klar over i kommunen. Og
det har veert gjort altfor lite og altfor sent tiltak for a8 kunne ta imot den mengden
turister man kan fa i arene fremover. Altsa det er nesten som man er redd for Lofoten
tilstander, sa det er jo pa en mate hvordan man far man til det. En forsvarlig
forvaltning av turisme. Og det har vi jo begynt sant smatt, de mest kjente turstiene,
fielltoppene, med parkeringstilbud, slik at folk ikke trenger a parkere i grgfta slik som
folk gjorde fgr (...) Men vi er langt etter. Vi skulle sett pa de her tingene pa for lenge
siden.» (01, 2022)
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Innen reiselivsutvikling papekes det at det trolig et st@rre potensiale enn det som er utnyttet i dag. |
tilegg til at det ikke har veert iverksatt tiltak for & handtere dagens, og at det fremdeles trengs a gjgres

tiltak for & handtere fremtidig turisme.

«Kommunen ma ta en tydeligere rolle, som forvalter. Og det har vaert hyppigere
diskutert forvaltningsplaner rundt mange av de her, noen statlig sikra friluftsomrade
og verneomrader, og de trenger jo egentlig, jeg ser for meg at vi trenger litt strengere
retningslinjer og tydeligere kontroll (...) Ellers sa kommer jo folk hit fordi det er urgrt
(...), for a se den urgrte naturen vi har (...), for & se pa fugler. (...) Og fiskeri turisme og

hvalturisme» (Offentlig forvaltning)

Det vektlegges at kommunen ma ta en tydeligere forvalterrolle nar det kommer til utarbeidelse av
forvaltningsplaner for naturomrader, da saerlig verneomrader og statlig sikra friluftsomrader i
kommunen. Dette ses ogsa i ssmmenheng med at besgkende gnsker a se den urgrte naturen, der
dyreliv er viktig. Informanten forteller videre at: «det er jo ogsa ett gkonomisk intensiv at man ikke
skal spre seg utover. (...) Na er jo ogsa Andgy kommune veldig langstrakt, og vi har mange tettsteder
rundtomkring. (...) det er liksom oppskriften pa sprawl» (Offentlig forvaltning). Det nevnes at det ogsa
er vesentlig a se pa vern og bruk i et gkonomisk perspektiv, at kommunen vil vaere tjent med a fortette
og ivareta naturomrader som urgrte. Videre fremgar det ogsa at kommuneplanens samfunnsdel er
utfordrende & forholde seg til nar det gjelder dette. «Samfunnsdel for Andgy kommune, for eksempel
(...) tettstedsstrategien (...) sier at det skal bygges overalt til alle. Og da er det sann hvordan er det en
strategi, det gir ingen pekepinn pa hvordan man faktisk skal utvikle oss (offentlig forvaltning).
Tettstedsstrategien handler om at det eksempelvis skal bygges boliger der folk gnsker & bo, men det er

utfordrende i forhold til den fremtidige utviklingen.

Reiselivsnaeringen pa Andgya bestar av mindre aktgrer, og det beskrives av en reiselivsaktgr at man
har til dels smaskala reiseliv med fa store motorer. Samtidig opplever man at de sma bedriftene er
sveert verdifulle for det besgkende etterspgr. Det pekes pa at reiselivsnaeringen i stor grad har endret
seg fra a sette spkelys pa markedsfgring til 8 ha et stgrre ansvar for lokalsamfunnsutvikling,
bespksforvaltning og infrastruktur. Det tyder pa at det har skjedd en fra destinasjonsutvikling til
lokalsamfunnsutvikling. «Vi utvikler jo ikke selve reisemalet for turisten, men for at de som bor her skal
synes det er greit, denne utviklingen som igjen vil ogsa fgre til at turisten som kjem hit far det bra.
Mye av tilretteleggingen vi gjgr er for de lokale, og sa gar det synergier for gjesten» (Reiselivsaktgr 1).

Videre beskriver reiselivsaktgren:
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«Utydelig rollefordeling, selv om man i har fatt pa plass et stgrre samarbeid og alle ser
verdien av det. Og sa er det litt, hvem tar rollen. Og det er litt diffust for vares del, og

det jobbes pa tvers, og det er veldig bra.» R1

Reiselivsaktgren vektlegger at ansvarfordelingen spesielt er uklar, men peker pa at samarbeid mellom
aktgrer er avgjgrende. Det fremgar det at det i stor grad er reiselivsnaeringene i regionen som har tatt
ansvar for besgksforvaltning. Aktgren viser ogsa til at det mangler kompetanse om besgksforvaltning i
kommunene nar det gjelder hvilken betydning reiselivet har for verdiskapning, naeringsliv og hvilke
effekter man far av dette, og vektlegger at gkonomi, sosiale verdier, natur og kultur er viktig i et

beerekraftig perspektiv.

«Bade det og baerekraft og besgksforvaltning er ganske diffust, fordi det er mye teori
og lite praktisk. Ta det ut pa det konkrete, hvordan skal man ta det ut, hvordan
synliggjér man det, hva er tiltakene, hvem har ansvaret er for mange diffust. Sa det gar
litt pa kommunikasjon. Det betyr ikke at folk ikke jobber med det, men det er litt

fragmentert. «(R1).

Besgksforvaltning oppfattes som et nytt begrep, spesielt i kommunene, og det er et stort behov for
kompetanseheving, opplaering og begrepsforstaelse. Likevel beskriver aktgren at den stgrste
utfordringen er a klarlegge hvem som har ansvar for besgksforvaltning, og at det ma inn i planverket.
Det pekes ogsa pa at man de siste 5 arene har opplevd at turister og reiselivsaktgrer i stgrre grad
etterspgr baerekraft giennom grgnn reise, og turister er opptatt av a veere en del av lokalbefolkningen
nar de besgker stedet. Det belyses at dette ogsa har blitt forsterket giennom Covid-19 pandemien.
Reiselivsakt@ren viser ogsa til at de har fatt spgrsmal fra andre aktgrer som etterspgr hvordan de
jobber med a ta vare pa lokalsamfunnene, og at dette er noe nytt som har veert fremtredende de siste
arene. Aktgren trekkes ogsa frem at turistene ogsa er opptatt av grenn reise, altsa hvordan man
kommer seg til reisemalet og reiser rundt. Selv om man ser at de besgkende er mer bevisst og
beerekraftig utvikling i st@rre grad blir etterspurt, beskriver aktgren at det fremdeles er en lang vei a ga
nar det kommer til baerekraftig transport og tilrettelegging for besgkende. Aktgren har ogsa fatt
tilbakemeldinger fra besgkende at det er lite tilgang pa toaletter og spppelhandtering, og at
bespkende opplever dette som bekymringsfullt. Dette viser at det er et behov for tilrettelegging, slik at

ogsa besgkende skal fa en god opplevelse pa reise.
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«Andgya er jo et omrade i seg selv med spesielt sarbar natur, fugleliv, flere andre
steder har man fugler pa rgdlista. Det er jo ogsa noe man bgr se pa, med stgrre trgkk i

regionen, hvordan klarer man a bevare disse sarbare omradene og lokalsamfunnene»

De stgrste utfordringene som pekes pa er hvordan det skal tilrettelegges for infrastruktur, og hvordan
man skal ivareta og bevare de sarbare omradene. | tillegg kan det oppsta pressomrader som kan ha
innvirkning pa lokalsamfunnene som har hgye besgkstall. Aktgren trekker spesielt frem parkering og

slitasje som utfordringer i slike omrader.

Besgksforvaltning har derimot veert et diskutert tema i lokalsamfunnet, og det kommer frem at
innbyggere er opptatt av utviklingen som skjer og at de gnsker a bli involvert i prosessene: «Det er jo
noe vi (...) diskuterer daglig. Turister, arealplaner og reguleringsplaner (...) Det gjelder a fa gode

Igsninger der man blir hgrt i prosessen. Det er viktig». (L2, 2022).

“Som de fleste bygder, sa er man ofte enig utad, og sa kan man ha uenigheter innad i

bygda. (...) Bade det som gar pa generasjonsklgfta, og tematikk som man er uenig om’

(L4, 2022).

Informantene beskriver videre at det kan vaere utfordrende @ komme frem til en felles enighet innad i
lokalsamfunnet om hva man gnsker a gjgre og hvilke tiltak man skal gjennomfgre. Samtidig etterspgr
en av informantene at kommunen ma ta initiativ til & involvere innbyggerne: Det er kommunen som
ma ta initiativ som ma ha dialog med bygden, og fortell ka de kan bidra med og ka bygda kan bidra
med.” (L4)

Pa en annen side forteller informantene at de ogsa gnsker a bidra selv, men at de forventer at

kommunen i stgrre grad ma bidra med a handtere utfordringene som oppstar.

“Jeg hdper jo at det kanskje kommer en debatt om hvordan type reiselivsdestinasjon
Andgy skal veere. Skal vi ha mest mulig, eller skal vi ha de eksklusive, sa vi kan, sd det er
litt sann, jeg hdper kommunen vil ta et standpunkt til hvordan de skal jobbe med dette

videre, for de har ikke prioritert ndkka som helst innafor reiseliv.” L1

Det etterspgrres ogsa en offentlig debatt om reiselivsutviklingen pa Andgya, og det uttrykkes behov

for at kommunen tar et standpunkt for den fremtidige utviklingen.
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«Det er med hgringer, og sa har vi jo med de stgrre prosjektene som pavirker veldig
mange krever vi jo opp til flere folkemgter (...) NG med kommuneplanens arealdel legg
vi opp for enda mer., (...) folkemgter og informasjonsmgter, men mye mer aktiv
innsamling av kvalitative data, blant annet blant skolebarn {(...) tettere dialogmgter
med interesseorganisasjoner og idrettslag (..) Fa noe litt mer enn muntlige innspill fra

de sterke stemmene»

Nar det gjelder planprosesser er kommuner palagt a involvere innbyggeren jf. plan- og bygningsloven
av 2008. Nar det gjelder medvirkning legges kommunen vekt pa de involverer innbyggere gjennom
skiftelige hgringer, men ogsa folkemgter. Dette er spesielt knyttet til rullering av arealplaner, og
kommunen ser behov for en mer aktiv medvirkning for a fa frem meningene til den vanlige

innbyggeren og ikke bare til de som har sterke meninger.

“Det G fa tilrettelagt for turister som er ngkkelordet, (...) requlert pG en méate som er
mer pa vare premisser. | tillegg trekker informanten frem at “vi har ikke noe ordentlig

opplegg, og jeg tenker at det er vanskelig G gjgre pa dugnad”. (L2)

Informanten viser at det er utfordrende 3 tilrettelegge for besgkende og handtere utfordringene som

oppstar pa dugnad.

OPPSUMMERING

Funnene viser at det er et etterslep nar det gjelder den kommunale planleggingen av arealer og
tilrettelegging for besgkende. Det har ikke vaert gjennomfgrt tilstrekkelige forebyggende tiltak, og det
er ogsa usikker hvilken innvirkning de stgrre planprosessene i kommunen vil pavirke lokalsamfunnene.
Lokalbefolkningen etterspg@r at det ma tas et standpunkt til hvordan reiselivskommune Andgy skal
vaere i fremtiden, og at innbyggerne gnsker a involveres i denne prosessen. | tilegg viser funnene at
lokalbefolkningen er opptatt av at tilretteleggingen for turister ma skje pa en mate som ivaretar
innbyggerne, og at dette er utfordrende a gjgre pa dugnad. Funnene viser ogsa at det vil vaere behov
for & ivareta naturomrader som urgrte, ogsa sett i sasmmenheng med utvikling av reiselivet pa Andgya.
Funnene viser ogsa at besgksforvaltning handler om en baerekraftig utvikling, og funnene viser til

begrepet kan oppfattes som uklart og at det er behov for begrepsavklaring og gkt kompetanse.
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KAPITTEL 7. DISKUSJON

Kapittelet vil ta for seg en diskusjon av oppgavens problemstillinger med utgangspunkt i presentert
teori og empirisk data fra kvalitative intervju og spgrreundersgkelse. Diskusjonen vil fgrst ta for seg
oppgavens underprobelmstillinger som grunnlag for a besvare hvordan kan besgksforvaltning

giennom kommunal planlegging bidra til utvikling av et baerekraftig lokalsamfunn.

7.1 HVILKEN BETYDNING HAR LANDSKAPET FOR STEDETS IDENTITET?

Europaradets landskapskonvensjon setter mennesker i sentrum i forstaelsen av hva landskap er, og
vektlegger at hvordan mennesker oppfatter landskapet som resultat av samspillet mellom det
naturlige og den menneskelige pavirkningen (Council of Europe Landscape Convention, 2000).

Nar det gjelder de fysiske omgivelsene viser funnene at landskapet er szerlig viktig for
lokalbefolkningens tilhgrighet til Bleik. Carmona (2021) underbygger at mennesker opplever
tilknytning gjennom fglelser og erfaringer som har betydning for stedsidentitet. At innbyggere i
lokalsamfunnet vekter naturomradene og de sosiale relasjonene som viktig for tilhgrighet er i seg selv
ikke overraskende. Funnet har derimot betydning for den videre diskusjonen om hvordan innbyggerne
bruker sitt hverdagslandskap, og hvorfor de oppfatter turistlandskapet som de gjgr. Det er interessant
at funnet utpeker seg i den kvantitative spgrreundersgkelsen, og bekrefter funnene fra de kvalitative

intervjuene.

| funnene ser vi hvordan landskapet i det kvalitative og kvantitative materialet blir oppfattet som en
sosial mgteplass mellom innbyggere gjennom felles aktiviteter (turgaing, rekreasjon). Dette skjer
gjennom sosiale aktiviteter eller tilfeldige mgter i landskapet. Rajdenfran (2013) hevder at det sosiale
aspektet er viktig for hverdagslandskapet, som ogsa har betydning for stedets identitet (Montgomery,
1998). | tilegg ser man at aktivitetene kan forstas som en kombinasjon av opplevelse, fysisk aktivitet og

sosiale aktiviteter.

Nar det gjelder rekreasjon viser funnene at innbyggere verdsetter opplevelsen av naturen som en
aktivitet (utsikt, stillhet, nyte naturen, lyden av havet, fugleliv etc..). Det har ogsa sammenheng med
hvilke naturomrader innbyggerne foretrekker, da funnene viser at innbyggere verdsetter
naturreservatet nar de trekker unna omradene med mye turister. Opplevelsen handler ogsa om
hvordan landskapet endrer seg gjennom arstidene. Vinterlandskapet oppleves som begrensende for
hvilke omrader som brukes, og hvilke aktiviteter som blir giennomfgrt som fgler av sngforhold og

merketid. Pa en annen side apner arstiden for andre typer aktiviteter, eksempelvis skigaing. Bruk av
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landskapet er derimot mer komplekst i sommerhalvaret. | fglge Butler et al (2019) er det aktivitetene
som pavirker hvilken identitet landskapet har, og at identiteten endes etter hvordan landskapet
brukes. De kvalitative intervjuene peker at innbyggere setter pris pa hvordan landskapet forandrer seg
gjennom arstidene, og det viser hvordan stedets identitet endrer seg gjennom aret. Det kan tyde pa at

identiteten endrer seg i lgpet av et ar, men det ma ogsa ses i en stgrre sammenheng.

Innbyggere vektlegger opplevelsen av landskapet, og det kan tyde pa at innbyggere og besgkende
neermer seg et felles landskapssyn der det handler om a oppleve naturen. Dette star derimot i
motsetning til Bergaust § Evjen (2010) som papeker opplever landskapet annerledes enn en lokal
innbygger, fordi turister har i stgrre grad et utenfra-perspektiv som handler om a oppleve, beundre og
betrakte landskapet pa reise gjennom landskapet (Bergaust & Evjen, 2010). Det er dermed grunn for a
spgrre om man ser en endring ogsa i hvordan lokalbefolkningen bruker og opplever landskapet,
ettersom naturopplevelsen ogsa er en viktig del av innbyggernes hverdagslige bruk. Det kan likevel
hevdes at en lokal innbygger har tilhgrighet og kunnskap om stedet som pavirker hvordan de opplever

landskapet (7.2).

De kvalitative funnene viser at innbyggere endrer sin hverdagslige aktivitet pa grunn av gkt turisme. At
innbyggere bruker andre omrader for rekreasjon og opplevelse, kan tyde pa at turisme pavirker
landskapets identitet. Gehl (2010) viser blant annet til at de valgfrie og sosiale aktivitetene mennesker
gjgr avhenger av at det fysiske miljget har hgy kvalitet for brukerne. Det kan spgrres om eksempelvis
gkt fricamping i naturomradene fgrer til at innbyggere opplever at landskapet far en lavere bruksverdi
for innbyggerne. Det kan ogsa veaere andre faktorer som er avgjgrende for hvorfor innbyggerne ikke
bruker omradet. Butler et al (2019) peker pa at hvordan mennesker oppfatter landskapet avhenger av
hvilke minner og erfaringer man har av stedet. Funnene viser at turismen har gkt de siste arene, og at
innbyggerne ikke er vandt til turister som fricamper i naturen pa Bleik. De negative konsekvensene
innbyggerne opplever kan ogsa gjgre at landskapet ikke oppfattes som like gjenkjennelig i trad med

Butler et al (2019).

For a oppsummere har landskapet stor betydning for stedets identitet, og innbyggerne har tilknytning
til stedet gjennom bruk av landskapet. | tilegg opptrer landskapet som en viktig sosial arena mellom
innbyggere, der det sosiale ogsa er en viktig del av innbyggernes tilhgrighet til stedet. Det tyder pa at
gkt turisme over tid kan endre hvordan innbyggere bruker naturen, og at dette igjen endrer stedets
identitet. Det peper pa at det ma gjgres tiltak for a ivareta den lokale identiteten og stoltheten over
stedet i utviklingen av det naturbasert turisme. | henhold til Aranzabal et al (2009) er det vesentlig at

turisme forankres juridisk for a hindre at stedets identitet pavirkes negativt av turisme.
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7.2 HVORDAN KAN HVERDAGS -OG TURISTLANDSKAPET SAMORDNES GJENNOM
BES@KSFORVALTNING?

Tradisjonelt har man sett pa hverdagslandskapet og turistlandskapet som adskilt, men det papekes at
det i stgrre grad ma sees i sammenheng (Haraldseid, 2020). Dette gir grunnlag for a diskutere hvordan
hverdags- og turistlandskapet kan samordnes for a ivareta landskapet for lokalbefolkningen og

bespkende gjennom besgksforvaltning pa kommunalt niva.

Funnene viser at innbyggere opplever at de stgrste utfordringene oppstar i naturomradene utenfor
naturreservatet, da spesielt i naturreservatets randsone (delomrade 7), fijellomradene (delomrade 8)
og sanddynene (delomrade 3). Fellestrekk for delomradene er at de enten avgrenser til verneomradet
og/eller omfatter sarbare naturtyper som beskrevet i kapittel 1. Dette tyder pa at besgksforvaltning er

relevant for naturomrader som ikke har et juridiske vern, noe Viken et al. (2018) underbygger.

For a forsta hvordan besgkende og innbyggernes bruk av landskapet kan samordnes er det ngdvendig
a belyse hvilke utfordringer som skaper segregering og negative opplevelser for de lokale innbyggerne.
Funnene viser at den synlige naturpavirkningen (sgppel, slitasje) gjgr noe med hvordan innbyggere
opplever landskapet. Funnene viser at det gir innbyggerne bekymringer for naturverdiene og negative
opplevelser. Det er spesielt den synlige naturpavirkningen som ikke er sammenfallende med

innbyggerne aktiviteter nar det gjelder rekreasjon og opplevelse som beskreveti5.1.

Funnene viser at innbyggere foretrekker Hauan/Bleiksmorenen naturreservat (delomrade 6) og
Bleiksstranda (delomrade 2) og turstien (delomrade 4) som hverdagslandskap. Det kan diskuteres hva
som er grunnlaget for dette. Det empiriske grunnlaget viser at lokalbefolkningen ikke opplever
utfordringer i naturreservatet (delomrade 6), og at verneomradet i liten grad brukes av besgkende.
Det er derimot overraskende at Bleiksmorenen naturreservat ikke oppfattes som et turistlandskap av
innbyggerne, ettersom verneomrader har blitt attraktive reisemal for besgkende (Heiberg et al.,
2005). Pa en annen side er det ikke overraskende at det er fa utfordringer i naturvernomradet som er
underlagt restriksjoner for bruk gjennom verneforskrift som gir forbud mot en rekke aktiviteter (se
vedlegg) Det er ogsa interessant at naturreservatet benyttes for rekreasjon for 8 unnga omradene
hvor besgkende oppholder seg. Hvordan naturreservatet oppleves av lokalbefolkningen kan dermed
ha sammenheng med hvorfor lokalbefolkningen velger a bruke naturreservatet ovenfor andre
naturomrader pa Bleik. | tillegg er turstien langs fjellet (delomrade 4) er viktig hverdagslandskap som

innbyggere ikke opplever at besgkende bruker i vesentlig grad.
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Zee (1990) vektlegger dersom naturomrader med viktige landskapselementer har sammenheng med
hverandre, fgrer dette til at naturomradet far gkt verdi som rekreasjonsomrade. Det kan ogsa dermed
spgrres om naturomradene som utgjgr verneomradets randsone har betydning for innbyggernes
opplevelse av naturreservatet. Funnene peker pa at innbyggere verdsetter naturreservatet som
friluftsomrade, fordi det ikke er betydelig pavirket av menneskelig aktivitet, i motsetning til
naturomradene rundt som preges av gkt slitasje og turisme. Dette peker pa hvor viktig det er at
kommmuen ivaretar naturreservatets randsone gjennom kommunal planlegging.

Nar det gjelder Bleiksstranda (delomrade 2) viser det empiriske materiale det trekkes frem som et
viktig hverdagslandskap og turistlandskap, og det er heller ikke utfordringer knyttet til omradet. Dette
er interessant med tanke pa at det i andre naturomrader tyder pa en stgrre segregering mellom
brukergruppene. Utfordringene er derimot knyttet til sanddynene i delomrade 3. Funnene viser at
innbyggere er bekymret for hvilken pavirkning telting og ferdsel har for sanddynen. Funnene viser at
ogsa ubergrt natur er spesielt utsatt, eksempelvis Matind (delomrade 8). | tilegg kommer det frem at
lokalbefolkningen ogsa styrer unna fiellomrade i turistsesongen, og vektlegger at slitasje spesielt
pavirker landskapsopplevelsen. | dette tilfellet at det miljgmessige aspektet ikke er hgyt nok prioritert,
og heller ikke de forebyggende tiltakene. Etterslepet av fysisk tilrettelegging for & forhindre slitasje,
pavirker hvordan innbyggere opplever delomradet som rekreasjonsomrade, og dermed ogsa det

sosiale baerekraftperspektivet.

Resultatene viser at dette gjgr at lokalbefolkningen endrer sin bruk pa grunn av 1) naturpavirkning og
2) trengsel. Det tyder pa at det ma gjg@res tiltak som forbedrer det miljgmessige aspektet. Funnene
peker pa at nar de negative konsekvensene er synlige for innbyggene, pavirker det ogsa det sosiale
aspektet. Ifglge McKenzie (2004) handler sosial baerekraft sammenheng med tilhgrighet, men ogsa
tilgang pa rekreasjonsomrader. Funnen viser at dette er noe som blir fratatt nar innbyggere opplever
naturpavirkning og trengsel i naturomradene som i utgangspunktet er viktige hverdagslandskap. Dette
viser ogsa hvordan det miljgmessige aspektet pavirker det sosiale aspektet ved baerekraftig utvikling. |
tilegg viser at det er ngdvendig a gjiennomfgre tiltak giennom besgksforvaltning for a samordne
bruken, og at dette bgr omfatte en kombinasjon av forebyggende og mer inngripende tiltak som vist i
figur 2. Grunnlaget for dette er a endre de negative konsekvensene for naturverdiene som igjen har
sammenheng med hvordan lokalbefolkningen opplever landskapet. Funnene peker pa at det handler

om a anlegge sanitaeranlegg, avfallshandtering og regulere hvor besgkende parkere og fricampe.

Oppgavens funn viser ogsa til at landskapet er en viktig arena for a sosial interaksjon mellom
bespkende og innbyggere. Det empiriske materialet peker pa at det besgkende oppsgker informasjon

om stedet ved a spgrre lokalbefolkningen. Det kan dermed tyde pa at innbyggere far en rolle som
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vandrende informasjonsskranker i mgte med besgkende. De kvalitative funnene viser ogsa at
innbyggere er positive til at bespkende stiller spgrsmal, og knytter seg ogsa til det sosiale forholdet
mellom brukergruppene som er viktig for a sikre en baerekraftig utvikling og positive holdninger til
turisme. Dermed utgjgr ogsa landskapet i utgangspunktet er viktig for sosial interaksjon mellom lokale
og besgkende, men at det foreligger et behov for a tilrettelegge for at ogsa besgkende for tilstrekkelig
informasjon om stedet og naturens verdier som forebyggende tiltak. Det kan tenkes at dette vil bidra
til at bespkende far gkt kunnskap, og dermed forstaelse for naturverdiene og hensyn til
lokalsamfunnet i henhold til Mason (2008). Eksempelvis kan det bidra til at besgkende far innsikt i
hvorfor man eksempelvis ikke skal telte i sanddynene ved Bleiksstranda eller parkere utenfor vei i
randsonen til naturreservatet. Empiren bygger dermed opp under at den sosiale interaksjonen mellom

innbyggere og besgkende er viktig for a8 opplyse besgkende om stedet.

For a oppsummere er det vesentlig a tilrettelegge for & forhindre negativ pavirkning pa naturen
gjennom infrastruktur (parkering, sanitaeranlegg, avfallshandtering) og informasjon i tilknytning til
naturomradene. Det kan ogsa vaere ngdvendig a regulere telting og camping i naturen for a ivareta
naturverdiene og sikre naturen for allmennheten. Funnene peker pa at dersom det gjgres slike tiltak
gjiennom for a forbedre de miljpmessige og sosiale konsekvensene gkt turisme medfgrer, og at dette
vil bidra til 8 samordne hverdags- og turistlandskapet i stgrre grad. Nar det gjelder tiltak er det
vesentlig at de overvakes, og kan endres dersom bruk av naturomradene endres. Grunnlaget for dette
er at besgksforvaltning bgr i stgrre grad sikre en beaerekraftig utvikling, og gjelde for naturomradene

utenfor verneomradene som ogsa sikrer den hverdagslige bruken av landskapet.

7.3 Hvordan kan besgksforvaltning giennom kommunal planlegging bidra til utvikling av et

baerekraftig lokalsamfunn?

Lokale innbyggere opplever at de stgrste utfordringene knyttet til gkt turisme oppstar i
naturomradene, og gjelder spesielt for omrader i randsonen av naturreservatet og sarbare naturtyper.
Dette taler for at det er ngdvendig a se besgksforvaltning i sammenheng med naturomrader utenfor
verneomradene i trad med (Viken et al., 2018). Dette gir grunnlag for a diskutere hvordan kommunen
giennom kommunal planlegging kan ivareta naturomradene for a sikre en baerekraftig utvikling av
lokalsamfunnet. Med plan- og bygningsloven som innfallsvinkel gir det et bredere perspektiv for a se
pa hvordan naturomrader kan ivaretas gjennom tilrettelegging og styre arealbruken for a handtere
konsekvensene av gkt turisme pa kommunalt niva pa lokalsamfunnets og naturens premisser, samtidig

som a tilrettelegge for en viktig naering i samfunnet.
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HELHETLIG PLANLEGGING OG JURIDISK FORANKRING

Bespksforvalting ma forankres juridisk for a sikre en helhetlig forvaltning og planlegging mot
beerekraftig utvikling av lokalsamfunn som bergres av turisme. Dagens forvaltning gjgr det ogsa
utfordrende a vite hvem som har ansvar for a gjiennomfgre tiltakene. Funnene tyder pa at det er
utfordrende a gjennomfgre dette gjennom bottom-up organisering som frivillighet arbeid og dugnad,
selv om lokalbefolkningen har en egen interesse av at naturen holdes ren og at naturverdiene ivaretas
slik at det ikke pavirkes stedets identitet og innbyggernes tilhgrighet negativt. Det tyder pa at offentlig
forvaltning og reiselivsnaeringen i st@rre grad ma ta ansvar for 3 tilrettelegge infrastruktur og
informasjon. Det offentlige har ogsa et ansvar for a se besgksforvaltning i sammenheng med & oppna
beerekraftsmalene i den kommunale arealplanleggingen. | tilegg er det vesentlig at man ogsa utenfor
verneomrader overvaker utviklingen, og iverksetter og kan endre tiltak dersom bruk av

naturomradene endres over tid.

Funnene viser at besgksforvaltning handler om en baerekraftig utvikling, og at utviklingen man har sett
de siste arene gj@r at besgkeforvaltnig ogsa er relevant for lokalsamfunn og naturomrader som ikke er
vernet for & handtere turisme. Viken et al (2018) papeker at besgksforvaltning i hovedsak handler om
a (1) redusere den negative pavirkningen pa naturen og (2) om a skape opplevelser for besgkende.
Funnene peker derimot pa at det besgksforvaltning i stgrre grad bgr ivareta innbyggerne i
lokalsamfunnet som opplever besgkspress, og at dette er vesentlig for at utviklingen skal vaere
beerekraftig. Det handler i stor grad om likevekt mellom sosial, miljgmessig og gkonomisk baerekraft.
Viken et al (2018) viser til at de sosiale effektene skal utgjgre de positive effektene av turisme, men
dette er derimot ikke tilfellet nar det sosiale- og miljpmessige aspektet ikke prioriteres og forankres i

planleggingen.

De stgrste utfordringene oppstar utenfor verneomradene hvor man ikke har verneforskrifter for a
regulere balansen mellom bruk og vern som juridisk grunnlag. Lundeberg et al (2021) papeker at det
er vesentlig verneomrader i sammenheng med omgivelsene for a sikre en helhetlig planlegging og
forvaltning av arealene. Funnene gir grunnlag for at naturomrader, da spesielt naturtyper, ma sikres
juridisk gjennom brukt av arealformal, hensynssoner og bestemmelser for & ivareta naturverdiene.
Dette kan ogsa begrunnes i at det stadig bygges ned villmarkedpreget natur, og at kommuner er
forpliktet til & ivareta naturverdier selv om de ikke er vernet. Dette er viktig for a sikre en miljgmessig-

og sosial baerekraftig utvikling. Men ogsa for a ivareta det urgrte landskapet besgkende gnsker a
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oppleve, og sikre at bruken gjennom fysisk tilrettelegging styrer hvor ferdsel og camping skal skje.

Dette kan gjgres gjennom bruk av lokale forskrifter.

Det er likevel ogsa vesentlig a tilrettelegge for en fremtidig utvikling som bidrar til verdiskapning i
lokalsamfunnet i forhold til gkonomisk baerekraft. Det tyder pa at verdiskapning er avgjgrende for at
innbyggere er positivt innstilt til reiselivsnaeringen, selv om gkt turisme har fgrt til negative
konsekvenser for den sosiale og miljgmessige baerekraft. Det tyder pa en skjevfordeling av aspektene
ved beerekraftig utvikling, og det er vesentlig at de sosiale og miljgmessige forholdene ivaretas for a
sikre utvikling av et baerekraftig lokalsamfunn pa Bleik. Samtidig er plan- og bygningsloven et viktig

virkemiddel for a sikre at innbyggere involveres i samfunnsutviklingen.

FRA MEDVIRKNING TIL SAMSKAPING

Baerekraftig utvikling handler ogsa om at de sosiale forholdene blir ivaretatt. En viktig del av & forankre
bespksforvaltning i planprosessene er medvirkning. Dette er i trad med Manson (2008) og Kraul} &
Olwig Krauld and Olwig (2018). Det er vesentlig a se besgskforvaltning opp mot den hverdagslige
bruken av naturen for a ivareta lokalbefolkningens interesser i mgte med gkt turisme. Grunnlaget for
dette er at utviklingen man ser med gkt naturbasert turisme pavirker hvilke rekreasjonsomrader
lokalbefolkningen bruker. At innbyggerne blir involvert i prosessen nar det gjelder utvikling av
turismen pa Andgya er ogsa avgjgrende for a sikre at innbyggerne blir hgrt. Samtidig er det et
virkemiddel som kan bidra til at innbyggerne er mer positive til utviklingen som skjer. Butler et al
(2019) papeker at endringer i landskapet kan pavirke stedets identitet, og fremover er det viktig at
kommunen sikrer at innbyggernes tilhgrighet og stedets identitet blir tatt i betraktning i
samfunnsutviklingen. Argumentasjonsgrunnlaget for a sikre deltakelse og involvering av innbyggere
ma bespksforvaltning forankres i planprosessene i den kommunale planleggingen. Funnene
understreker at det er behov a ta innbyggere med i prosessen om hvordan man skal legge til rette for
bespkende, og grunnlaget for dette er a sikre at hverdagslanskapet ivaretas. Det underbygges av Kraul}
og Olwig (2018) at demokratiske prosesser ma forankres i innbyggerens perspektiv for a ivareta

landskapet gjennom planlegging og forvalting.

Det kan diskuteres hvordan innbyggerne oppfattelse av landskapet blir vektlagt i
medvirkningsprosessene i den kommunale planleggingen. Oppgavens funn viser at det er tydelig at
landskapet har betydning for hverdagslige aktiviteter, og hvilke omrader lokalbefolkningen brukes
pavirkes naturbasert turisme. Valentine (1992) viser til at overturisme kan fgre til at innbyggere og

bespkende opplever trengsel i naturen. Funnene viser at innbyggere unngar bestemte naturomrader
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med hgy reiselivsaktivitet, og bruker andre deler av naturen for rekreasjon. Det taler for at hvordan
innbyggere opplever landskapet har vesentlig betydning for hvordan man skal ivareta innbyggernes
interesser som del av besgksforvaltningen, og at besgksforvaltning ikke utelukkende handler om fysisk
tilrettelegging av infrastruktur, informasjon og tiltak for a forhindre for a ivareta den mengden man
forventer skal besgke stedet, men innbyggerne ogsa ma ivaretas gjennom arbeidet med
bespksforvaltning. Det kan tyde pa at lokale innbyggere i noen grad opplever trengsel i pa Matind og i
Laupsvika, men at det det er i stgrre grad de synlige konsekvensene av gkt turisme (forsgpling,

parkering og slitasje) som er avgjgrende for opplevelsen til innbyggerne.

| distriktene vektlegges det at utvikling stimulerer til at innbyggere gnsker a bo og flytte dit.
Kommuneplanens samfunnsdel 2018-2030 har som hovedmal at Andgy kommune skal veere en
attraktiv- bo og tilflyttingskommune, og det er grunn til a tro at malsetningen ma ses i sammenheng
med utviklingen av reiselivet i kommunen og den faktiske innvirkningen det har pa de bergrte
lokalsamfunnene. Oppgavens funn viser at innbyggere er positiv innstilt til Andgya som
reiselivsdestinasjon, og verdiskapningen som legges igjen. Denne oppfatningen kan derimot endre seg
over tid, da spesielt dersom de negative konsekvensene oppleves i stgrre omfang. Dette viser ogsa
viktigheten at det tilrettelegges for forebyggende tiltak f@r holdningene endrer seg. Lokalbefolkningen
holdninger er vesentlig a ta hensyn til for at kommunen skal veere et attraktivt sted a bo nar det satses

pa utvikling av reiselivet pa Andgya.

Funnene peker derimot pa at det er utfordrende a handtere de negative konsekvensene som dagens
turisme medfgrer gjennom dugnad og frivillighet, og det tyder pa at det i st@rre grad er
reiselivsnaeringen og offentlig forvaltning som ma ta ansvaret for besgksforvaltningen. P4 en annen
side viser funnene at ogsa innbyggerne gnsker a bade bidra og pavirke hvordan dette skal handteres.
Det kan dermed veere aktuelt & gjiennomfgre kreative prosesser for a oppna samskaping mellom
innbyggere, naeringsliv og det offentlige. Haraldseid (2019) viser til at det ma foreligge en sosial arena
hvor man kan diskutere utfordringene og mulighetene man star ovenfor for 8 komme frem til kreative

lgsninger gjennom samarbeid.

8. KONKLUSJON

Formalet med oppgaven var & innhente empirisk data om hvordan gkt turisme pavirker lokale
innbyggers bruk av hverdagslandskapet som grunnlag for a diskutere oppgavens hvordan
bespksforvaltning gjennom kommunal planlegging kan bidra til et baerekraftig lokalsamfunn som

bergres av turisme. Oppgaven bidrar med a forsta hvordan man skal ta hensyn til
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innbyggerperspektivet i den kommunale planleggingen nar naturen opptrer som et ressursgrunnlag

for reiselivsnaeringen.

Hvilken betydning har landskapet for stedets identitet?

Landskapet har betydning for innbyggernes tilhgrighet til stedet, og som fysisk miljg er landskapet et
viktig sosialt mgtested mellom mennesker. Aktivitetene innbyggerne gjgr i landskapet innebzaerer en
kombinasjon av opplevelse, fysisk aktivitet og sosial aktivitet som inngar i den hverdagslige bruken av
landskapet. Den subjektive opplevelsen av naturen som innebaerer sanseinntrykk viser seg a vaere
viktig i ssmmenheng med stedets identitet. Innbyggere verdsetter i stgrre grad naturomrader som
beerer lite preg av menneskelig aktivitet og naturpavirkning, slik som naturreservatet i dag oppleves av
lokalbefolkningen. Dette samsvarer ogsa med hvorfor innbyggere unngar naturomradene som preges

av gkt fricamping og ferdsel i naturen.

At naturbasert turisme pavirker hvordan innbyggere bruker landskapet samsvarer med Butler et al
(2019), som hevder at endringer i hvordan stedet brukes gj@r at stedets identitet ogsa utvikler seg.
Oppgaven viser dermed hvordan naturbasert turisme pavirker stedets identitet gjennom hvilke
aktiviteter besgkende gjgr, og hvordan lokale innbyggere ser pa naturopplevelse og rekreasjon som
avgjgrende for hvilke naturomrader de bruker som hverdagslandskap, fordi de konsekvensene av gkt
turisme ikke samsvarer med hvilken opplevelse lokalbefolkningen gnsker nar de oppholder seg i
naturen. En slik utvikling kan fgre til stedstap for lokalbefolkningen, fordi landskapet er viktig for
tilhgrighet og lokal identitet. Samtidig viser det viktigheten av a ta hensyn til innbyggernes relasjoner

til landskapet i planlegging og forvaltning, ettersom den pavirkes av turisme.

Hvordan kan hverdagslandskapet og turistlandskapet samordnedes gjennom besgksforvaltning?

Besgksforvaltning handler om en baerekraftig utvikling som gir innbyggere og besgkende opplevelse av
naturen, uten at det gar pa bekostning av naturverdier og det sosiale forholdet mellom brukerne.
Funnene viser de sosiale- og miljgmessige gir st@grst negativ pavirkning pa hvordan innbyggere
oppfatter turistlandskapet, og at den gkonomiske verdiskapningen i dag er avgjgrende for
innbyggernes positive holdning til naeringen. Det er vesentlig at aspektene likestilles gjennom fysiske
tiltak i besgksforvaltning for at @ samordne hverdags- og turistlandskapet. Oppgavens funn viser at det
er avgjgrende a tilrettelegge for besgkende gjennom besgksforvaltning for & samordne hvordan

innbyggere og besgkende bruker landskapet. Bakgrunnen for dette er at naturpavirkningen ogsa har
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innvirkning pa det sosiale aspektet, deriblant tilgang pa rekreasjonsarealer og det sosiale forholdet

mellom besgkende og lokale.

En baerekraftig utvikling av lokalsamfunnet forutsetter den miljgmessige og sosiale baerekraft styrkes
gjiennom besgksforvalting. Grunnlaget for dette er at de negative konsekvensene pavirker det sosiale
aspektet for lokale innbyggere. Besgksforvaltning ma sikre tiltak som forhindrer forsgpling, slitasje og
trengsel gjiennom a tilrettelegge for infrastruktur (parkering, sanitaeranlegg, avfallshandtering,
tilrettelagte turstier) og informasjon som forebyggende tiltak, i tilegg til inngripende tiltak som forbud
og avgifter om det er ngdvendig. Besgksforvaltning vil kunne bidra til & samordne brukergruppene
gjennom slike tiltak, fordi det bidrar med a endre innbyggernes opplevelse av naturen og gj@r det

gjenkjennbart.

Hvordan kan besgksforvaltning gjennom kommunal planlegging bidra til utvikling av et baerekraftig

lokalsamfunn pa Bleik?

Funnene viser at utviklingen som skjer ikke er baerekraftig pa en mate som ivaretar
innbyggerperspektivet og naturverdiene. Det er utenfor verneomrade lokalbefolkningen opplever de
stgrste utfordringene med naturbasert turisme, og utfordringene fremtrer spesielt i
naturvernomradets randsone og i naturomrader med sarbare naturtyper. | et planleggingsperspektiv
er det derfor avgjgrende at kommunen sikrer en baerekraftig utvikling av naturomrader som ikke er
vernet gjennom arealformal, hensynsoner og bestemmelser etter plan- og bygningsloven. Fgrst
handler det om & ivareta stedets naturverdier og balansere det mot et opplevelseslandskap for bade
lokale og besgkende. Samtidig handler det om at vernegrenser ikke er fgrende for hvordan landskapet
brukes, og det er dermed vesentlig a ivareta omradene som tilgrenset verneomradet for a sikre
verneverdier innenfor verneomradet blir tatt vare pa i et langsiktig perspektiv. Nar det gjelder

rekreasjonsverdi handler det ogsa om a ivareta naturomradene som sammenhengende strukturer.

For a sikre at besgksforvaltning lgftes frem i den kommunale planleggingen ma forankres juridisk
giennom planprosessene, og videre fglges opp gjennom besgksstrategi. Dette er viktig for 3 oppna
politisk vilje og innbyggerinvolvering. Det er ogsa ngdvendig at besgksforvaltning sees i sammenheng
med den kommunale arealplanleggingen for a sikre det naere friluftslive. Innbyggere ma involveres i
arbeidet mot baerekraftig utvikling av Andgy som reiselivskommune, saerlig for a ivareta sosial
baerekraft. | det sosiale aspektet ligger det i at landskapet skal veere et rekreasjonsomrade for
lokalbefolkningen gjennom hverdagslig bruk som ma ivaretas for at utviklingen skal veere beerekraftig, i

tilegg til at landskapet er viktig for innbyggernes tilhgrighet og stedets identitet. Funnene viser ogsa at
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de miljgmessige pavirker det sosiale aspektet. Den overordnede planleggingen ma derfor sees i
sammenheng med fysiske tiltak, og at dette ma iverksettes nar lokalbefolkningen fremdeles er positiv

til reiselivsnaeringen.

For a konkludere ser man at utviklingen er i ferd med & pavirke naturen og innbyggerne i negativ
retning, og at det ma gjennomfgres besgksforvaltning for a sikre en baerekraftig utvikling som ivaretar
bade innbyggere og besgkende. Dette er ngdvendig for & endre innbyggerne opplevelse av dagens
turistlandskap, ivareta stedets identitet og hindre gkt segregering av brukergruppene. Gjennom
bespksforvalting som vektlegger tilrettelegging for besgkende kan man i stgrre grad ivareta det sosiale
og miljgmessige aspektet ved baerekraftig utvikling, og dermed samordne hverdags- og
turistlandskapet ved @ endre opplevelsen innbyggerne har av turistlandskapet gjennom baerekraftig
bespksforvaltning, og dermed ogsa ivareta stedets identitet som er viktig for tilhgrighet og bosetting
pa Andgya. Dette bygger ogsa opp under behovet for a inkludere mennesker subjektive oppfattelse av
landskapet gjennom a inkludere landskapskonvensjonen i overordende planer for @ se det i

sammenheng med videre planlegging og forvaltning av et baerekraftig lokalsamfunn.

8.1 BEHOV FOR VIDERE FORSKNING

Avslutningsvis vil jeg trekke frem mine tanker om behov for videre forskning. Denne forskningen ma
bekreftes videre av studier av andre lokalsamfunn med ulik st@rrelse og innbyggertall. Videre vil det
ogsa veere interessant a bygge videre pa de empiriske funnene for a lage en besgksstrategi for stedet,

men dette vil ogsa kreve innsamling av data fra besgkende.

Som resultat pilotprosjektet om besgksforvalting i Nordland fylkeskommune har enkelte kommuner
implementert besgksforvaltning i de overordnede planene, eksempelvis kommuneplanens
samfunnsdel. Det vil dermed vaere interessant a fglge opp hvordan de strategiske malsetningene om
bespksforvaltning fglges opp i de enkelte kommunene, og hvordan innbyggerhensynet blir ivaretatt i
denne sammenhengen. Det er ogsa interessant a finne ut av hvordan kommuner i Norge bruker
arealformalene i verneomraders randsone, og videre hvordan kommuner og andre aktgrer forstar

besgksforvaltning i en bredere studie.
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Vedlegg er inkludert i et eget dokument.

Vedlegg 1: Utdrag fra vernebestemmelser for Bleiksmorenen naturreservat (Forskrift om
Bleikmorenen naturreservat, 2002, § 3)

Vedlegg 2: Intervjuguide — Lokalbefolkning

Vedlegg 3: Intervjuguide — Reiselivsaktgr

Vedlegg 4: Intervjuguide — Offentlig forvaltning
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Vedlegg 6: Informasjonsskriv — Reiselivsaktgr

Vedlegg 7: Informasjonsskriv — Offentlig forvaltning

Vedlegg 8: Resultater fra spgrreundersgkelse
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Vedlegg 10: NSD
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FIGURLISTE

Oversikt over kart:
Kart 1: Andgyas ytterside — Oversiktskart (Kartdata: GeoNorge, Miljgdirektoratet)

Kart 2: Bleik — Oversiktskart (Kartdata: GeoNorge, Miljgdirektoratet)

Oversikt over figurer:

Figur 1: lllustrasjon som forsidebilde (SBH, 2022)

Figur 2: Figur formalisert etter (Aas, 2022)

Figur 3: Beerekraftig besgksforvaltning. Formalisert etter. (Nordland fylkeskommune, 2019)
Figur 4: Bebyggelse pa Bleik sett fra moloen. Viser de karakteristiske rgde figsene langs
Fiskevaersveien (SBH, 2022)

Figur 5: Bleiksgya (SBH, 2020)

Figur 6: Sanddynene pa Bleiksktranda i midnattssola.

Figur 7: Sanddynene pa Bleiksstranda (delomrade 3) (SBH, 2022)

Figur 8: Bleiksmorenen med naturbeitemark i forkant tatt fra traktorvei med utsikt mot
fiskemottaket, Bleiksstranda og Rgyken. (SBH, 2020)

Figur 9: Sense of place. Figur formalisert etter Montgomery (1998); Punter (1991).
Figur 10: Sosial, miljpmessig og gkonomisk baerekraft.

Figur 11: Delomrader som brukes i oppgaven.

Figur 12: Fiskemottaket pa Bleik med fjellene i bakkant. (SBH, 20222)

Figur 13: Hvordan vil du beskrive Bleik med tre stikkord? Ordskyen viser resultatene.

Figur 14: Hva har stgrst betydning for din tilknytning til Bleik?

Figur 15: Den tette bebyggelsen (SBH, 2022)

Figur 16: Viser delomrade 7 tatt fra Laupsvika.

Figur 17: Hvilke tre omrader bruker du mest til rekreasjonsformal?
Figur 18: Hvor ofte benytter du Bleiksmorenen naturreservat?
Figur 19: Hvilke fem aktiviteter liker du a gjgre i naturen?

Figur 20: Vinterlandskap pa Bleiksstranda. (SBH, 2022)

Figur 21: Skigdere pa vei inn i naturreservatet (SBH, 2022)

Figur 22: Bleiksstranda (SBH, 2020)
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Figur 23: Hvor observerer du flest turister?

Figur 24: Pastander

Figur 25: Naturreservatets vernegrense fglger anleggsveien innover mot Laupsvika. Langs
gresset seg man flere parkerte bobiler (SBH, 2020).

Figur 26: Sanddynene i vinterdrakt (SBH, 2022).
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