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Sammendrag

| de siste tiarene har det vert en diskusjon om kystomradene utenfor Lofoten, Vesteralen og
Senja (LoVeSe) skal apnes for oljeutvinning. Omradene kan ha store oljeressurser, men
samtidig er de levegrunnlaget til store fiskebestander som lokalbefolkningen har levd av i
hundrevis av ar. Oljenzringen kan utvikle stedene, noe flere mener det er behov for, men det

er risikabelt, fordi oljenaringen kan gdelegge naturen og det lokalbefolkningen allerede har.

| denne oppgaven har jeg undersgkt hvordan ungdommer i Lofoten og Bergen diskuterer
oljeboring i LoVeSe. Oppgaven vil vise forskjellen mellom a oppleve stedet pa avstand og &
oppleve stedet fra innsiden. For ungdommene i Lofoten er stedet en del av deres identitet.

Forskjellen viser seg i hvordan «for» og «mot» oljeboring er konstituert. | Lofoten er ikke dette
en enkel dualisme, da ungdommene Vil bevare naturen og utvikle stedet pa samme tid. Vi ser
ogsa at ungdommene i Lofoten ikke bare opplever en tilhgrighet til det lokale stedet, men ogsa
til Nord-Norge og Norge. De ulike geografiske nivaene gir ulike forstaelsesrammer for saken,
der Nord-Norge oppleves i kontrast til maktsentrum, og Norge oppleves som en oljenasjon.
Diskusjonen beerer slik preg av a vare en forhandling om a definere felles stedsidentiteter, og
et felles «vi». Saken bergrer ikke ungdommene i Bergen pa samme mate. Vi ser ogsa en
forskjell i hvem som oppfattes som akterer i saken. Turismen er kun en akter i diskusjonene i

Lofoten.



Abstract

The last few decades have seen discussions concerning opening the coastal areas outside
Lofoten, Vesteralen and Senja (LoVeSe) in Northern Norway for oil exploitation. The areas
may have considerable oil reserves, but it is at the same time the most important spawning area
for great fishing stocks that has been the livelihood for the locals for hundreds of years. The oil
industry may develop local settlements and places, as many think is necessary, but it is risky,

since oil extraction may be hazardous for the nature and consequently the locals’ home place.

In this thesis, | have researched how high school pupils in Lofoten and Bergen discuss oil
extraction in LoVeSe. The thesis illustrates that there is a difference in experiencing the place
from a distance, and experiencing it from the inside. For the youth in Lofoten the place is a part

of their identity.

The difference shows itself in how «for» and «against» oil exploitation is constituted. This is
not a simple dualism in Lofoten as the teenagers both want to take care of the nature, but also
develop the place at the same time. We can also see that the teenagers in Lofoten do not only
identify with the local place, but also Northern Norway and Norway as well. The different levels
of geographical scale sets different frameworks of understanding. Northern Norway as a
contrast to the central government, and Norway as an oil nation. This makes the discussions
about defining their common place identities, and a common “we”. The case does not have the
same effect on the teenagers in Bergen. We can also see a difference in who is considered as
agents in the case. Tourism is only considered an agent in the discussions in Lofoten.
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1. Innledning

1.1 A ta del i «Oljeeventyret»

Siden oppdagelsen av Ekofiskfeltet i 1969 og utvinning av olje fra 1971, har vi opplevd stor
gkonomisk vekst i Norge. | slutten av 1960 arene & Norge 10 % under gjennomsnittlig
levestandard i OECD-landene. 30 ar senere la levestandarden 25% hgyere enn snittet i OECD.
| 2011 sto petroleumsneringen alene for rundt 20 % av landets gkonomiske vekst, og utgjorde
50 % av eksporten (Angell, 2010). Fremveksten av petroleumsneringen i Norge blir ofte
fremstilt som et eventyr av de mest entusiastiske. Norge fremstar slik som den fattige
Askeladden, som gjer smarte valg og oppnar stor rikdom. Statoil selv refererer ogsa til
eventyrene og mytologi nar de navngir olje- og gassfelt.

Siden funnene i Nordsjgen viste seg lannsomme har interessen for a apne flere felt nordover pa
norsk kontinentalsokkel gkt. Allerede i 1969 ble det gjort seismiske undersgkelser nord for den
62. breddegrad, men utvinningen skjedde fgrst i 1980. Kristiansund, Harstad, Tromsg og
Hammerfest ble byene som fikk gkt aktivitet i tilknytning til utvidingen av leteomradene
(Kindingstad, 2002). «Kronen pa verket, selve eventyrprinsessen Snghvit, ble funnet sommeren
1984» (Kindingstad, 2002, s. 268). Utvinningen av gassfeltet Snghvit lot likevel vente pa seg
pa grunn av teknologiske utfordringer om ilandfgring. «Som sin bergmte eventyrsgster sov ogsa
Snghvit i nord» (Kindingstad, 2002, s. 271). Farst over 20 ar senere, i 2007, ble den farste
ilandfaringen pa Melkgya utenfor Hammerfest gjort (Angell, 2010, Statoil, 2015).

I Hammerfest rapporteres det om Klondyke stemning etter utbyggingen av Snghvitfeltet i
Barentshavet. Stat & Styring (Bjgrna, 2006) har intervjuet Alf K. Jacobsen, mannen som «har
a@ren av a veere ordfgrer i Hammerfest», som bare har godt @ melde om utbyggingen: Folketallet
har gkt med 400 innbyggere pa 4 ar, og mange av dem er unge, sa fadselsraten gar opp.
Kommunen har 60-70 nyetablerte bedrifter, og kommunen har gatt fra Robek-lista til et solid
overskudd. Overskuddet skal brukes pa skoler, kulturhus, og opprustning av boligfelt.
Hammerfest nyter ogsa godt av et gkt kommunikasjonstilbud med flere flyavganger, hurtigbat
og bussforbindelse til Alta. Stat & Styring spgr om ordfereren har veert i kontakt med andre
kommuner som har opplevd et slik «oljeeventyr». Ordfereren svarer at de har veert i kontakt

med bade neeringslivet «sgrpa» og Stavanger.

| Lofoten, Vesteralen og Senja (LoVeSe) er situasjonen en annen. Fra 1990 til 2010 har LoVeSe

hatt negativ befolkningsutvikling. | perioden har folketallet sunket med 4375 personer, som
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tilsvarer en nedgang pa 5,7 %. Til sammenligning vokste folketallet i Norge med 14,8 % i
samme periode. Omradet har ogsa svakere vekst enn resten av Nord-Norge. Prognosene viser
at regionen vil oppleve svak vekst om det ikke skjer store strukturelle endringer. Demografiske
data viser ogsa endringer i befolkningssammensetningen. Den eldre befolkningen vokser
raskere i LoVeSe enn i resten av landet, og dette vil ha konsekvenser for arbeidsstyrken og
fertilitet. Befolkningen ligger pa landsgjennomsnittet i antall personer med videregaende
utdanning, men under i personer med hggskole- og universitetsutdanning. Dette henger sammen
med naringsstrukturen som gir lav tilgang til kompetansejobber i privat sektor og et hgyt
innslag av industribedrifter (Buillvag et al., 2012). Eikeland og Nilsen (2007) bemerker at
Finnmark hadde tilsvarende utviklingstrekk fer utbyggingen av Snghvitfeltet.

Om havomradene utenfor LoVeSe skal apnes for oljeutvinning har vert en het debatt i mange
ar. «Klondyke» i Hammerfest kan virke fristende for mange i LoVeSe, for a gjere strukturelle
endringer som kan snu den nedadgaende kurven. Men LoVeSe er et annet sted, en annen tid og

en annen kontekst.

De kystnare omradene utenfor LoVeSe har stort potensiale for petroleumsressurser som kan gi
betydelige gkonomiske ringvirkninger (Sande, 2013). Statoil beskriver omradene som «de mest
lovende leteomradene pa norsk sokkel, som enna ikke er apnet» (Statoil, 2014). Saken far
likevel mye oppmerksomhet av en annen grunn: Omradene utenfor LoVeSe er spesielt sarbare
havomrader. «Konsekvensutredninger, seismikkskyting og oljeboring foregar i de mest
produktive havomradene for fiskeri i verden» (Sande, 2013, s. 12). Motstanderne mener at Vi
ikke kan apne for oljeboring i disse havomradene, og flere mener at omradene ma vernes som
verdensarvsted i UNESCO (Sande, 2013). | tillegg star vi ved et veivalg om vi skal arbeide mot
en baerekraftig fremtid. For & na dette malet ma vi redusere utslippene av klimagasser (United
Nations, 2014). Eikeland og Nilsen (2007) er sikre pa at Statoil, selv om de har signalisert de i
starre grad vil konsentrere seg om internasjonale forhold, vil opprettholde et intensivt press mot

det politiske systemet om & dpne omradene utenfor LoVeSe.

1.2 Problemstilling

Sigbjern Aanes, tidligere informasjonsdirektgr i Oljeindustriens Landsforening, sa pa
SAMPOL-konferansen i 2009 at «den starste aktgren pa norsk sokkel er det norske folk»
(Grindheim, 2009). Dette er et godt poeng siden den norske velferdsstaten i sa stor grad er tjent

med inntekter fra petroleumsnaringen. Alle norske statsborgere er slik profitgrer pa



petroleumsutvinningen pad norsk sokkel. | hvilken grad befolkningen kan pavirke norsk
petroleumsnzring er en annen sak, men sitatet hentyder at befolkningen, som aktgr pa norsk
sokkel, har noe de skulle sagt.

| denne oppgaven har jeg studert ungdommers diskusjoner om petroleumsutvinning i LoVeSe.
Jeg har valgt & se spesielt pa hvilken rolle stedet spiller i disse diskusjonene. Flere av
argumentene i diskusjonen handler om hvordan oljeutvinning ikke passer inn i det lokale stedet.
Som tidligere nevnt er det blant de mest produktive havomradene for fiskeri i verden (Sande,
2013, s. 12). Thuen (2003, s. 17) argumenterer for at man ikke bare ma sparre hva stedet er,
men for hvem og i hvilke sammenhenger. Jeg skal se naermere pa hvordan ungdommer i Bergen
og Lofoten opplever LoVeSe som sted, og hva dette har a si for hvordan de diskuterer saken

om oljeboring. Hovedproblemstillingen for denne oppgaven er:

Hvordan opplever ungdommer i Bergen og Lofoten LoVeSe som sted, og hva har dette & si for

deres diskusjoner om oljeboring?
Jeg har formulert to utdypende underproblemstillinger:
- Hva betyr opplevelsen av stedet for meningsinnholdet i "“for" og "mot" oljeboring?

- Hvilken betydning har det & komme fra, eller & ha en tilhgrighet til, LoVeSe?

1.3 Tidligere forskning

Ungdom i Lofotens diskusjoner om oljeboring i LoVeSe har blitt forsket pa tidligere av
forskningsgruppa for kritisk demokratisk danning ved Hggskolen i Bergen. Dette er et
tverrfaglig samarbeid der Kjellrun Hiis Hauge har veert prosjektleder. | prosjektet har de
organisert flere klasseromdiskusjoner om samfunnsaktuelle temaer fra lokalmiljget og media. |
Lofoten var disse diskusjonene i to ungdomsskoleklasser. A studere hvordan elevene utvikler
kritisk kompetanse har vert blant malene til gruppen. Gruppen samarbeider med
forskningsmiljg fra andre land i prosjektet «Lived Democracy and Risk Discussions in
Classroom» (LiDRIC) (Hauge, 2014). Det er ikke utgitt noen publikasjoner om
klasseromdiskusjonene i Lofoten ennd, men jeg har fatt et innblikk i arbeidet gjennom flere
samtaler med prosjektlederen, og et forskningsseminar. Selv om jeg har fatt muligheten til a

bruke data fra LiDRiC-prosjektet, har jeg valgt a samle inn data til denne oppgaven selv.



1.4 Struktur

Oppgaven er strukturert i to deler. Del 1 inneholder teori, metode og kontekst:

| kapittel 2 «Teoretisk ramme», vil jeg presentere teorier som brukes for a tolke og analysere
funnene. Teorier om «place» er viktigst i denne delen, men den inneholder ogsa teoretisk

presentasjon og diskusjon om sentrum og periferi, og geografiske niva.

| kapittel 3 «Den nordnorske stedsidentiteten» skal jeg se nermere pa hvordan Nord-Norge og
nordlendingen har blitt forstatt. Nordnorsk kulturhistorie blir brukt her, som har veert en viktig
aktgr i & definere det nordnorske. Hvilken plass naturen og forholdet til Sgr-Norge har i den

nordnorske identiteten, har blitt valgt ut som spesielt sentralt for a svare pa problemstillingen.

| kapittel 4 «Forskningsdesign og metode» Vil jeg presentere forskningsdesignet og gjare rede

for de metodiske valgene jeg har tatt.

Del 2 av oppgaven inneholder funn, analyse og drgfting. | denne delen har jeg trukket frem
funnene fra egen datainnsamling og sekundzr data. Analyse og tolking vil komme frem i hvert

av kapitelene, og en sluttdrgfting vil bli gjort til slutt.

| kapittel 5 «For eller mot olje- og gassutvinning i Lofoten, Vesteralen og Senja» vil jeg se pa
hva besvarelsene «for» og «mot» betyr i diskusjonene om oljeboring. Funnene viser at det her

er en forskjell mellom elevene i Lofoten og elevene i Bergen.

| kapittel 6 «A vaere fra et eller flere sted (utenfor sentrum)» vil jeg g& enda narmere inn i
stedets betydning. Hvordan lofotelevene identifiserer seg med flere geografiske niva av sted er
viktig her. I diskusjonen kan de ulike nivaene av stedsidentitet komme i konflikt, da de berer
med seg ulike identitetsmarkgrer. | argumentene appellerer enkelte av elevene til
hensiktsmessige sider ved andre elevers stedsidentitet. Stedsidentiteten setter ogsa rammer for

forstaelsen av saken. Med en nordnorsk stedsidentitet blir et konfliktforhold til sar mer tydelig.

| kapittel 7 «Likheter og ulikheter i «sense of place»» er fokuset pa skillet mellom a oppleve
LoVeSe fra innsiden og & oppleve LoVeSe pa avstand. Dette kapittelet diskuterer hvordan

bergenselevene opplever LoVeSe, og hvordan de forstar «locale» pa en annen mate.

Kapittel 8 er en sluttdrgfting av funnene. Denne drgftinger avsluttes i en konklusjon som svarer

pa problemstillingen.
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DEL 1: TEORI, METODE OG
KONTEKST

2. Teoretisk ramme

| problemstillingen er stedet helt sentralt. Dette kapittelet vil starte med teorier om «place»,
eller sted, som er en relevant forstaelsesramme for analysen av ungdommenes diskusjoner.
Stedsteori brukes bade for & forklare objektive egenskaper ved sted, og sted som subjektiv
opplevelse. Teorien gir slik en forstaelse og et begrepsapparat for a forklare bade informantenes
forstaelser og opplevelser av sted. Flere av argumentene i saken om oljeboring i LoVeSe kan
ogsa forklares med stedsteori. Stedet saken gjelder er sentralt i diskusjonen. Videre vil vi se
naermere pa «scale», eller geografiske niva. Teorien her viser hvordan bruk av geografisk niva
har en betydning utover det rent spraklige. Til slutt vil begrepene sentrum og periferi forklares.

Funnene viser at det oppleves et sentrum — periferi forhold mellom Nord-Norge og Ser-Norge.

2.1 Sted

Hva er sted?

Sted, eller «place» pa engelsk, er et begrep som ofte blir brukt i dagligtalen uten at det blir gjort
noen nevneverdige refleksjoner om hva sted egentlig er. | dagligtalen kan vi snakke om var
egen leilighet som et sted, vi kan si at Trondheim er et sted i Norge, og at Jorda er et sted i
verdensrommet. Vi kan bruke synonymer som plass, for eksempel i betydningen «a bli satt pa
plass», vi kan vere pa rett sted til rett tid, og vi kan ha en vara som sitter i vart sted i
kommunestyret. Sted er ikke en spesialisert fagterminologi og begrepet brukes som en

selvfalgelighet i dagligtalen (Berg, Dale, Fgrde & Kramvig, 2013, Cresswell, 2004).

| geografifaget er stedet derimot en av fagets mest komplekse ideer (Castree, 2009, s. 153).
Gjennom historien har det vert ulike meninger om hvordan dette begrepet skal forstas. Det har
ogsa veert uenigheter om hvilken betydning stedet egentlig har (Berg et al., 2013, Castree,
2009). Siden 1990-tallet har sted blitt sett pa som viktig og stedsbegrepet har veert et sentralt i

samfunnsvitenskap og humaniora (Berg et al., 2013).
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Den enkleste og vanligste forklaringen pa et sted er at det er en plassering med mening. Sted
star da til forskjell fra rommet («space»), som er mellom stedene. Rommet gir ikke mening for
0ss pa samme mate som stedet. Rommet er udefinerbart og ukjent (Cresswell, 2004, s.7). Yi-

Fu Tuan mener at sted og rom er avhengig av hverandre i en definisjon:

What begins as undifferentiated space becomes place as we get to know it better and endow it
with value.... The ideas ‘space’ and ‘place’ require each other for definition. From the security
and stability of place we are aware of the openness, freedom, and threat of space, and vica versa.
Furthermore, if we think of space as that which allows movement, then place is pause; each
pause in movement makes it possible for location to be transformed into place. (Tuan, 1977, s.
6)

Harvey argumenterer at «Place, in whatever guise, is like space and time, a social construct»
(Harvey, 1996, s. 293). Sted varer dermed ikke evig, og omdanningen av rom til sted gjelder en
avgrenset tidsperiode (Harvey, 1996). Mennesket er viktig i denne forstaelsen av sted. Det er
menneskene som opplever mening med plasseringene, og slik gjgr rom om til sted. Stedet

eksisterer som en kollektiv forestilling (Thuen, 2003, s. 12).

| 1987 formulerte den politiske geografen John Agnew en mye brukt forstaelse av sted. Han
identifiserte tre fundamentale aspekter som er viktig for & forklare sted som en meningsfull
plassering. Disse tre aspektene er «location», «locale» og «sense of place». «Location» er
stedets plassering. Plasseringen kan vare konstant i den forstand at det er pa samme sted pa
jordkloden, og den kan veare i bevegelse, som eksempelvis broen pa et skip. «Locale» er
hvordan stedet er utformet som en kontekst for sosial praksis. Dette er den fysiske utformingen
av stedet og hvordan den har en betydning for hvordan man lever i det. 1 Lofoten kan vi
eksempelvis se at havet og havressursene har en betydning for livet til befolkningen. «Sense of
place» er den subjektive opplevelsen og den faglelsesmessige tilknytningen man har til et sted.
(Berg et al., 2013, Castree, 2009, Cresswell, 2004). De tre forstaelsene av sted ma sees pa som
komplementare fremfor konkurrerende. Skillelinjene mellom forstaelsene er ikke alltid klare,
sa de kan noen ganger flyte over i hverandre. Hvilket aspekt man tar utgangspunkt i avhenger
av hvilke spgrsmal man vil svare pa (Berg et al., 2013, s. 13).

Relasjonelt stedsbegrep

| denne oppgaven vil jeg ta utgangspunkt i et relasjonelt stedsbegrep. Begrepet, som pa tidlig
1990-tallet ble lansert av Doreen Massey, har i moderne tid dominert debatten om
stedsbegrepet. Med det relasjonelle stedsbegrepet ser man steder som apne, dynamiske og
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gjensidig avhengige. Steder er altsa ikke konstante, men alltid i endring i mgte med andre steder,
og ved endringer i natur og landskap. Menneskene er sentrale i denne forstaelsen. Menneskene
er med pa & konstruere, endre og opprettholde sted, samtidig som stedet og landskapet er
medaktgrer i det sosiokulturelle livet til menneskene. Menneskene og stedene er pa denne maten
gjensidig konstituerende. (Massey, 2005, Berg et al., 2013, s. 15-16). Stedet vi til daglig
oppholder oss i er viktig for vare liv. Selv om globaliseringen har knyttet verden mer sammen,
oppholder de fleste seg innenfor et omrade pa noen fa kvadratkilometer til daglig. Spesielt barn
og eldre er ofte enda mer stedbundne. Stedet, som ramme i vare liv, er dermed viktig for hvem
vi er (Castree, 2009).

| 2009 draftet Castree (2009) de tre fundamentale aspektene ved sted som Agnew lanserte 22
ar tidligere. Han sa Agnews tre fundamentale aspekter fortsatt som relevante, men han
argumenterte for at man bar videreutvikle forstaelsen. Behovet for en fornying av stedsbegrepet
kom som et svar pa pastanden om at globaliseringen visker ut lokale forskjeller, og at steder vil
bli mer like og mindre betydelige. Den tidligere stedsforstaelsen, der verden ble sett pa som en
mosaikk av avgrensede steder, ble slik utdatert siden den ikke viste hvordan steder pavirker
hverandre. Castree (2009) argumenterte for at steder ma sees pa som «switching points» heller
enn en mosaikk. Et sted ma forstas som en del av et starre nettverk av steder som det interagerer
med. «Location» er dermed ikke bare stedets plassering pa landjorda, men ogsa dets plassering
i flere nettverk (Castree, 2009). Om vi ser pa LoVeSe kan vi se at stedene er i et nettverk for
fiskeri. Et fiskemottak pd Andgya kan slik ha eiere i Alesund, arbeidere fra Estland, fiskere fra
Finnmark, maskiner fra Tyskland, og salt fra Portugal som er importert gjennom importarer i
Harstad. Bare gjennom dette fiskemottaket kan man dermed se en rekke forbindelser med andre
steder. Castree (2009) argumenterer at dette gjer steder verdt a studere: De er sammenbundet
fordi de er ulike. Andgya, som ligger sentralt til et fiskefelt, har ikke produksjon av spesialiserte
maskiner, sa stedet kobles til et sted i Tyskland der de produserer de aktuelle varene. LoVeSe
er ogsa i et nettverk for turisme. Her kan eksempel markedsfering utarbeides i Oslo, mens
Hurtigruten gar innom et nettverk av steder fra Bergen til Kirkenes. Om omradene apnes for
oljeboring vil stedene bli koblet til et annet nettverk. Stedets «location» ma dermed sees i en
starre sammenheng av hvordan det materielle henger sammen. «Location» er pa denne maten

noe mer enn koordinater.

Mens «Location» handler om objektive kvaliteter ved stedet handler «Sense of place» om det
subjektive ved stedet. Menneskets falelser, tanker og tolkninger av stedet er altsa det sentrale
analysemomentet. Siden «sense of place» er subjektivt er det viktig & bemerke at det ikke finnes
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bare én opplevelse av sted, men flere (Castree, 2009). Et eksempel kan vare nar en turist
besgker Lofoten. Turisten vil ha en annen «sense of place», enn lokalbefolkningen har.
Lokalbefolkningen vil ikke stoppe for & ta bilder av fiskehjeller?, slik som turistene gjar, for det
er ikke spennende og eksotisk for dem. Med lokalbefolkningens «sense of place» er ikke
fiskehjellene noe man tenker over. De bare er der. Massey (1997) argumenterer at heller ikke
lokalbefolkningen ngdvendigvis har lik «sense of place». Befolkningen falger ulike ruter
gjennom stedet, og har slik en ulik opplevelse av det. En fisker vil fglge ulike ruter enn en prest,

og deres ruter i hverdagen vil gi dem en ulik «sense of place».

Eksempelet om turisme kan ogsa illustrere hvordan Castree mener vi skal forsta «locale».
Globaliseringen vil pavirke stedet og konteksten for det lokale livet, og det lokale livet blir slik
pavirket av noe utenfor stedet. Lokale aktgrer kan vaere en aktiv part i denne sammenheng, da
de kan pavirke og utnytte situasjonen til egen vinning (Castree, 2009). Et eksempel er
ettersparsel pa verdensmarkedet. | tider der ris gir god avkastning pa verdensmarkedet, kan
bander ga bort fra det de tradisjonelt har dyrket for a tjene mer. Lokalsamfunnet endres slik av
globale prosesser. Det samme gjelder turisme. Om utenlandske turister gnsker en «autentisk
opplevelse» av Lofoten, sd undersgker reiselivsnaringen hva turistene mener med «autentiske
opplevelser», og lager et tilbud deretter. Siden olje ogsa kan selges pa verdensmarkedet vil det
naturligvis diskuteres om det heller bgr satses pa dette enn turisme. | sa tilfelle vil «locale»

pavirkes av krefter som gar utenfor den lokale sfaeren.

Sosialantropolog Frgydis Eidheim forklarer godt hva det vil si & vaere fra et lokalsamfunn i sine
studier fra Honningsvag. Hun bruker ikke begrepet sted her, men det hun skriver viser hvordan

stedet man er fra kan vaere betydningsfullt:

Tilherighet til lokalsamfunnet oppleves og bekreftes gjennom & kjenne de samme menneskene
over tid, le av de samme tingene, forsta saker og hendelser pa noenlunde sammen mate, huske
de samme tingene, kort sagt, dele en kollektiv kunnskap og kulturell kompetanse. Dette
fellesskapet oppleves som egenart og skiller lokale mennesker pa mer eller mindre fundamentalt
vis fra andre, og da serlig fra «sgringan» og «finnan». Tilhgrighet til lokalsamfunnet betyr &
dele slik overordnet kunnskap og grunnleggende forstaelsesmater om betydningsfulle andre, og
a ta den i betraktning i kommunikassjonsforlgp selv nar de ikke direkte tematiseres. (Eidheim,
1993, s. 48)

! Fiskehjell er stativ for a tarke fisk. | Lofoten er det vanlig & se slike utendars.

14



Jeg vil bemerke at det Eidheim kaller lokalsamfunnet gjelder her et mindre tettsted, slik som
jeg har besgkt i Lofoten. | starre urbane steder kan dette veaere annerledes. Eidheim (1993)
bruker Saids klassiske begrep «betydningsfulle andre» om hvordan befolkningen skiller seg
selv fra «sgringan» og «finnan». Forklart med det relasjonelle stedsbegrepet kan vi se at stedet
og befolkningen defineres i forhold til noe annet. Stedet vises her som en mgteplass hvor sosial
praksis foregar (Massey, 1997), men ogsa hvordan lokalbefolkningen har en annen «sense of

place» enn en utenforstaende vil ha.

Stedsidentitet

Knyttet til den subjektive opplevelsen av sted, «sense of place», finner vi begrepet
stedsidentitet. Stedsidentitet kan forstas pa to mater. Den farste er stedets identitet, eller «the
identity of place». Stedets identitet er slik vi kjenner og opplever et sted. Dette er noe som er
foranderlig ved samfunnsendringer eller mer malbevisst gjennom omdgmmebygging og
stedsmarkedsfgring. Den andre forstaelsen er hvordan man som individ eller som gruppe
identifiserer seg med et sted. Dette kan man ogsa kalle stedsidentifisering eller «identity with
place». Hvordan et individ identifiserer seg med sted er ulikt fra person til person siden man
kan identifisere seg med ulike kvaliteter ved stedet (Berg & Dale, 2013), og man kan fglge
forskjellige ruter (Massey, 1997). Som gruppe kan man ha en kollektiv forstaelse av sted. Den
felles referanserammen er da historien til stedet, og en kollektiv sosial og kulturell biografi
(Skogheim & Vestby, 2010). For de som lever pa samme sted, pa samme tid, er stedet en felles
referanserammene for historiene om deres liv. Lokalbefolkningen har slik en rekke «felles
erindringer» (Thuen, 2003, s. 13). Vi kan her se hvordan mennesker og steder er gjensidig
konstituerende, da menneskene former stedene og stedene former menneskene (Berg et al.,
2013). John A. Agnew (2015, s. 27-28) skriver at det er dette som gjar et sted til noe mer enn
et objekt. Det fysiske stedet, og hvordan det er ulikt andre steder, pavirker subjektene som
identifiserer seg med det. «People have more than just sense of place: additionally, place is
written into their very characters» (Castree, 2009, s. 163). Det ma papekes at steder ikke er
«originale» i den forstand at de er opphavet til sin egen kultur. Mye av de lokale trekkene til et
sted har faktisk kommet som en innflytelse fra andre steder (Castree, 2009). Hos ungdom er
dette spesielt synlig ettersom de i sterre grad importerer og tilpasser utenlandske impulser. All
kultur er slik et produkt av interaksjon (Massey, 1998). Wennevold (2010, s. 40) skriver at selv

om mennesker er geografiske vesen, sa er ikke alle bevisst dette.
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Agnew (2015, s. 28) argumenterer for at «sense of place» ikke trenger a bli begrenset til det
lokale. Ved a fokusere pa likheter ved steder som er koblet sammen, kan mennesker ha «sense
of place» om en region av steder. «Sense of place» blir slik projisert til en region eller en nasjon,
og kan veere grobunn for regionalisme eller nasjonalisme. Berg og Dale (2013) skriver at vi
ogsa kan identifisere oss med sted pa ulike geografiske niva. De trekker frem en studie Dale

selv har medvirket i for & illustrere dette:

Vi kan ogsa identifisere oss med steder pa forskjellige geografiske niva: lokalt, regionalt,
nasjonalt, overnasjonalt (f.eks. verdensdel) og globalt, alt etter sammenheng og kontekst. | en
studie av stedsidentiteter pa Sotra utenfor Bergen kom det frem at beboerne identifiserer seg
med det stedsnivaet som har de kjennetegnene som de verdsetter og gnsker & identifisere seg
med (Dale & Tholstrup, under utgivelse). De som falte seg sterkt knyttet til bygda, oppga som
oftest neromradet sitt som viktigste identifikasjonsenhet, mens de som stadig beveget seg
mellom byen (Bergen) og hjembygda, oftere falte seg knyttet til hele regionen. Det var ogsa en
tendens til at ungdom konstruerte hybride stedsidentiteter der de plasserte bade seg selv og sitt

hjemsted i et kontinuum mellom det rurale og det urbane. (Berg & Dale, 2013, s. 27)

Berg og Dale (2013) argumenterer for at man med hybride stedsidentiteter identifiserer seg med
flere stedsniva, eller flere geografiske niva. Cindi Katz (2009, s. 239) mener ogsa at identiteten
kan veere mobil der den endres etter omstendighetene. Hun bruker et eksempel om hvordan en
walisers identitet kan bade veere walisisk og britisk: han er walisisk nr han heier pA Wales’
nasjonale fotballag, men britisk nar han er i utlandet. Castree (2009) skriver om en annen
tilnerming der han ser stedene som mindre lokale enheter. Eksempelet hans er hvordan
innvandrere kan bade identifisere seg med et sted de kommer fra og et sted de har flyttet til.
Katz (2009, s. 241) bruker begrepet «diasporic identities» om det Castree beskriver. Det som
er likt i bruken av begrepet hybrid stedsidentitet, er at det handler om & ha tilknytning til flere

steder.

Problemstillingen forstatt med stedsteori

| problemstillingen blir det spurt om hvordan informantenes opplevelse av sted pavirker deres
diskusjoner om oljeboring i LoVeSe. «Sense of place», og det a identifisere seg med sted, er
relevante forstaelser som kan brukes for a forklare forholdet mellom menneskene og stedet i
dette tilfellet. | falge flere stedsteoretikere vil stedene elevene kommer fra ha noe a si for deres
identitet (Agnew, 2015, Berg et al., 2013, Castree, 2009). I tillegg kan stedsidentifiseringen og
«sense of place» forega pa ulike geografiske niva (Agnew, 2015, Berg & Dale, 2013, Katz,
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2009). Senere vil vi se at det er en distinksjon mellom & ha en lokal «sense of place», a
identifisere seg med sted, og det & ha en opplevelse av stedet pa avstand. Hybride
stedsidentiteter viser seg ogsa som relevant i en sak som er aktuell over flere geografiske niva.

De to andre aspektene ved sted, «location» og «locale», er ogsa relevant i diskusjonene.
Argumentene om det lokale stedet handler i stor grad om hva som skal utgjere LoVeSes
«locale», og LoVeSes relative «location». Elevenes «sense of place» kan kobles til hva de
opplever som viktige deler av LoVeSes «locale» i dag, og dette kan vere viktig for deres

perspektiver pa saken.

2.2 Avklaring om «Scale»/geografiske niva

Senere Vil jeg argumentere for at argumentene i diskusjonen gjelder ulike geografiske niva. |
tillegg skal vi se pa geografiske niva i elevenes hybride stedsidentiteter. Det er slik behov for &
se litt neermere pa nettopp dette. Det er uenighet om bruk av geografiske niva er hensiktsmessig.
Massey (1998) problematiserer at regioner kommer i forskjellige starrelser og kan dermed veere
vanskelig & bruke som analyseenheter. | denne oppgaven vil jeg se nermere pa opplevelser,
eller «sense of place», av regionene LoVeSe, Sgr-Norge og Nord-Norge. Disse regionene har
ulike starrelser, slik som Massey problematiserer, men de vil ikke bli sammenlignet pa
premisser der Masseys kritikk er relevant. Det er ogsa ulike meninger om hvordan «scale», eller
geografiske niva, skal forstas (Herod, 2011). Jeg vil ikke ga dypere inn i denne debatten, men
jeg vil se pa noen betraktninger om «scale» som er relevant for analysen. Mest relevant for
denne oppgaven er hvordan geografiske niva har en betydning for argumentene i saken og i

elevenes stedsidentiteter.

Andrew Herod argumenterer at & definere noe innenfor et geografisk niva har stor betydning
for hvordan det blir forstatt. | politikk og retorikk kan den spraklige bruken av geografiske niva
veere et mektig verktay. Nivaene kan ha fundamental betydning for hvordan man forstar verden
og sosiale prosesser (Herod, 2009, s. 222 — 223). Saken i LoVeSe kan defineres pa ulike
geografiske niva. Om en person skal sette seg inn i saken med forstaelsen av at det er en nasjonal
sak, vil den nasjonale gkonomien og klimaavtaler vare sentrale momenter. Om derimot saken
defineres som en lokalsak vil fokuset rettes mer mot arbeidsmarkedet lokalt og farer ved oljesal.
De som kjenner saken vil gjerne veere oppmerksom pa at den har ulike geografiske niva. Bruken
av geografiske niva i argumentasjonen kan likevel ha en hensikt ved at det styrer tankene inn

pa assosiasjoner vi har til det aktuelle geografiske nivaet. Herod (2011) skriver at det globale
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nivaet oppfattes ofte som viktigere enn lavere geografiske niva. Det kan slik oppleves som
undertrykkende ovenfor det lokale og det nasjonale. P4 en annen side har ogsa det lokale,
paradoksalt nok, gjenoppstatt som viktig i folks oppfattelse (Herod, 2011, Skogheim & Vestby,
2010).

2.3 Sentrum og periferi

| funnene for denne oppgaven viser noen av elevene at de opplever en skillelinje mellom Nord-
Norge og Ser-Norge, som et sentrum og en periferi. Dette er relevant i en analyse av opplevelse
av sted, og hva det har a si for elevenes diskusjoner om saken. Stein Rokkans beskrivelse av
sentrum og periferi vil brukes for a fa et perspektiv pa dette. Teorien vil altsa ikke bli sett pa
som absolutt, men heller brukes for & identifisere sentrale trekk i forstaelsen av sentrum og

periferi. Jeg vil ikke ga dypere inn i politiske vaner og skillelinjer i denne oppgaven.

Stein Rokkan vektla det territorielle i analyser av politiske system (Flora, Kuhnle, Rokkan &
Urwin, 1999). Sentrum og periferi er her to sentrale begrep for a forklare maktstrukturen i et
landomrade eller en statsdannelse. Sentrum er stedet der de viktige avgjarelsene blir tatt og der
de dominerende aktgrene har sitt daglige virke. | identifiseringen av et sentrum tar man

utgangspunkt i viktige institusjoners plassering. Disse kan deles inn i tre grupper:

- Militeere og administrative senter: Lovgivende forsamling, rettstoler, departement og
statsledelse.

- @konomiske senter: Hovedkontor for de sterste kommersielle selskapene, bgrser,
banker og fagforeninger.

- Kulturelle senter: Religigst hovedsete, universiteter, akademia, teater, opera og
konsertsaler.

En tett konsentrasjon av alle disse gruppene pa et lite omrade viser en «monocephalic
structure». De som utgjar den ressurssterke eliten holder til paA samme sted og vi far ett sentrum.
Alternativet er en «polycephalic structure» der disse sentrene er spredd og man far flere sentrum
som har ulike eliter (Flora et al., 1999). Ved a ta utgangspunkt i akterenes virke kan sentrum

defineres pa en annen mate:

An alternative way of defining a centre is as that location within a territorial system where the
largest proportion of economically active are engaged in the processing and communication of

information and instructions over long distances. Another way of saying the same thing would
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be that the centre controls a greater share of the total communication flow in the system than

any alternative location. (Flora et al., 1999, s. 111)
Sentrumet er altsa det stedet informasjonen samler seg og instruksjoner sendes ut fra.

| beskrivelsen av periferien, kan vi se hvordan maktforholdet er mellom sentrum og periferi.
Periferien er omradene som er lengst borte fra sentrum, som fortsatt er innenfor sentrums
kontroll. Periferien har fa ressurser for & beskytte sin seregenhet og dermed liten kontroll over
egen skjebne. @konomien i periferien er gjerne sarbar ettersom den ofte baserer pa ravarer utsatt
for svingninger i etterspgrsel og pris. Periferien er dermed avhengige av sentrum. | periferien
svarer lokalmyndighetene heller til sentrums instruksjoner enn lokale gnsker og behov.
Periferien har ofte svake kulturelle institusjoner som gjer kulturen marginalisert (Flora et al.,
1999, s. 113 - 114).

3. Den nordnorske stedsidentiteten

| problemstillingen spar jeg om hva opplevelsen av stedet har a si for elevenes diskusjoner om
oljeboring i LoVeSe. A se nermere pa forstaelser av Nord-Norge, og de som bor der, ser jeg
derfor som relevant. Nord-Norge og nordlending er begreper som ofte blir brukt og gir en rekke
assosiasjoner. Det er naturligvis merkelapper som forenkler mennesker og steder, men de er
likevel viktige analysemomenter siden de er sterkt knyttet til identitet og kultur. Jeg vil se pa
«fortellingen om Nord-Norge» for & se hvordan dette stedet, eller regionen, blir forstatt. Hva
vil det si & vaere nordlending og hva er nordnorsk identitet? Hva har stedet a si for identiteten?

For & fa grep pa den nordnorske stedsidentiteten har jeg valgt & se pa tobindsverket Nordnorsk
kulturhistorie fra 1994. Redaktgrene og forfatterne har her forsgkt beskrive det seregne med
nordnorsk kultur og hvordan den har blitt sann. Bgkene er finansiert at Landsdelsutvalget,
Universitetet i Tromsg, Norges forskningsrad og de tre nordnorske fylkeskommunene. Den tids
fylkesordfgrere Erling Flgtten (Finnmark), Ernst Isaksen (Troms) og Sigbjern Eriksen
(Nordland) skriver at det er tenkt som «... en gave til den nordnorske befolkningen. En gave
som knytter samtid til fortid og fortid til framtid» (Eriksen, Flgtten & Isaksen, 1994, s 6).
Nordnorsk kulturhistorie er dermed et forsgk pa a beskrive historien om sin egen nordnorske
kultur. Jeg bruker verket som en nordnorsk fortelling og tolking av egen stedsidentitet, altsa en
regional stedsidentitet. Redaktgrene og forfatterne har gjort et sveert omfattende arbeid, sa i

denne oppgaven har jeg kun valgt ut et par temaer som er relevant for problemstillingen.

19



Temaene jeg ser pa er nordlendingens forhold til staten og Se@r-Norge, og nordlendingens

forhold til naturen.

3.1 Forholdet til sgr

Allerede 1 introduksjonskapittelet i fgrste bind av Nordnorsk kulturhistorie blir forholdet til
sentrum og ser kommentert. Nord-Norge blir forstatt som en motpol til sentrum i sgr (en

periferi), og forholdet beskrives som sart:

Forholdet til sentrum, til sgr og til den som sitter med overtaket, er et gammelt nordnorsk
traume. Det er bade et sentralt tema i dette verket og i den lgpende dialogen som fortsatt fares
for @ markere stasted og styrke falelsen av egenverd. Den nordnorske identiteten har alltid veert
en utsatt identitet. Det bergrer befolkningen serlig sterkt nar nordnorske OL-helter som Sverre
Stenersen og Tom Sandberg matte betale reisen sin sjgl til Lillehammer-OL, i motsetning til de
sgrnorske gullvinnerne som stod pa LOOC’s gjesteliste. (Drivenes, Hauan, Niemi & Wold,
1994, s 8)?

Drivenes et al. (1994, s 11) mener at det knapt er noen landsdel som har blitt styrt, dominert og
utbyttet av i samme grad som Nord-Norge. De trekker historien 1000 ar tilbake i tid der
utnyttingen av de nordnorske ressursene startet, og forfatterne mener at det ikke er uten grunn
at landsdelen kunne betraktes som en koloni. Nordnorsk motstand mot «gkonomiske
moderniseringskrefter» og kapitalister som stikker av med overskuddet, trekkes frem som en
av arsakene til at kystfiske i smaskalaformat har overlevd sa lenge i Nord-Norge.

Professor Erik Oddvar Eriksen (1994, s. 328) skriver under overskriften «om & styres av
sgringan» at det er «noe dobbelt i nordlendingenes holdninger til staten». Staten blir oppfattet
bade som en velgjerer og en utbytter. | etterkrigstiden har det veert en veldig statsdreven
utvikling i landsdelen, men dette oppfattes bade positivt og negativt. Pa den ene siden har staten
veert en sterk padriver for industrialiseringen av landsdelen, og levestandarden har gkt
betraktelig med utviklingen av velferdsstaten. Nord-Norge har ogsa fatt bestemme mye selv
med en stor offentlig sektor®, og mottatt store skonomiske overfgringer. P4 den andre siden kan
det oppleves som om staten har undergravd en landsdel med stor ressursrikdoms

selvbergingsgkonomi, og kolonisert landsdelen pa jakt etter kortsiktige gevinster. Eriksen

2 .OOC = «Lillehammer Olympic Organizing Committee» (Lillehammer Olympiske Organisasjonskomité)

% Hallvard Tjelmeland (1994) skriver at etter Oslo ligger de tre nordnorske fylkene pa topp i kommunale arsverk.
Under den kommunale ekspansjonen pa 70-tallet, som var en padriver for det tjenesteytende samfunnet, var den
kommunale veksten serlig stor i Nord-Norge.
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skriver at det kompliserte forholdet til staten og seringer stikker dypt i den nordnorske

folkesjelen:

Denne schizofrene nordnorske holdning til staten, og til «sgringan» generelt, stikker dypt i
folkesjelen. Den gir seg s& vel humoristiske som tragiske utslag. Vi har fatt del i en generell
velstandsgkning og en moderniseringsprosess som oppleves som er framskritt. Dette gar pa en

merkelig mate sammen med en falelse av tap og underlegenhet. (Eriksen, 1994, s 328)

| falge Eriksen kan maten Nord-Norge ble modernisert pa i etterkrigstiden og frem mot 90-
tallet, veere en forklaring pa dette. Gjennom store statlige investeringer ble infrastrukturen og
utdanningssystemet bedret. Lokalsamfunnet ble bade nasjonalisert og internasjonalisert, og
utdanningsniva, forbruksmenster og kultur ble mer likt resten av landet. «Ogsa Nord-Norge
erfarer en individualistisk kultur som medfarer pluralisering av livsformer: Det er etter hvert
mange definisjoner av det gode liv» (Eriksen, 1994, s. 331). Staten og kommunen tok over
ansvaret for kollektive oppgaver og omsorg som tidligere var ivaretatt av uformelle nettverk
med slekt og lokalsamfunn. Ved en slik vekst av offentlig sektor har det utenomstatlige samfunn
blitt mindre. Neeringslivet har hatt vansker med a sta pa egne bein og det er fa institusjoner som

ikke er avhengig av offentlig statte.

Situasjonen i Nord-Norge kan forstaes som en ‘refoydalisering’, hvor vi ser en fornyet dominans
av den offentlige sfeeren over det sivile samfunn. Et utslag er at de nordnorske primarnaringene
i stigende grad er blitt ‘lukket’ gjennom framveksten av en statlig frambrakt konsesjons — og
kvoteadel i fiskeriene og et subsidielaug i jordbruket. (Eriksen, 1994, s. 332)

En svak privat sektor, forsterket av en tid vi belager oss mer pa tjenesteyting enn industri, har
gjort at Nord-Norge i stgrre grad har blitt avhengig av statlige statteordninger. Samtidig har
sentrum et konkurransemessig fortrinn i den moderne kunnskapsbaserte industrien. Periferiens
rastoffavhengige gkonomi, som tradisjonelt matte lokaliseres naert ressursene, mister dermed
terreng. Eriksen antyder ogsa at den tidligere selvraderetten er pa gyngende grunn: «Statlige
tilskuddsordninger har styrt kommunenes aktivitet, men kommunene har gjennom laneopptak
for egne velferds- og naringstiltak ogsa overinvestert» (Eriksen, 1994, s. 332). Konsekvensen
av dette er at landsdelen har blitt «statsavhengig»:

Problemet med statsavhengigheten er at en ma henvende seg til det offentlige i ett og alt, noe
som pa den ene siden lett farer til ‘statsfiksering’: En skuer ensidig til hva som finnes av
tilskuddsordninger og subsidier far en gjar noe selv. Der er ofte slik at statsintervensjonisme

forer til at investeringer blir utsatt i pAvente av stgtte. (Eriksen, 1994, s. 334)
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| gnsket om at velferdstilbudet skal vare likt over hele landet for & holde en nasjonal standard,
blir det dermed slik at de ulike aktarene prever a rettferdiggjare sine behov fremfor andres. Slik
fremstiller de sin egen situasjon som sa negativ som mulig, s man kan vise seg statteverdig.
Den uheldige bieffekten i en slik sgken etter stgtte er at omradet vil virke lite attraktiv for
investorer og ressurspersoner som kan styrke regionen. Eriksen skriver at befolkningen vil med
dette sitte igjen med mindreverdighetsfalelser og en stigmatisert identitet (Eriksen, 1994). |
Rokkans beskrivelse av periferien ser vi ogsa denne avhengigheten av et sentrum. Det samme
med en manglende kontroll over egen skjebne, og en darlig utviklet gkonomi (Flora et al.,
1999).

Pa tross av at moderniseringsprosessen i Nord-Norge har hatt noen negative falger konkluderer
Eriksen med at den har mye godt med seg. Han trekker frem at kunnskapsnivaet har gkt, kvinner
har blitt mer likestilt, primaernaringene har blitt mer effektive, gkt levestandard, og en gkt
toleranse og apenhet for andre livsstiler. Kulturen har blitt mer global og moderne, men
samtidig har den lokale kulturelle selvbevisstheten gkt. Det nordnorske er ikke lenger regnet
som noe fremmed i norsk kultur, og det nordnorske har blitt mer synlig i riksmedia. Ogsa den
tidligere fiendtligheten mellom det urbane og det rurale er mindre, og det «fremmede» er ikke
lenger sa fremmed. «Hverdagslivet er nasjonalisert og landsbygda i Nord-Norge er
transformert. Med statens hjelp ble vi moderne. Tapene og kostnadene er merkbare, men det er

ogsa vinningene og framskrittene» (Eriksen, 1994, s. 336).

Mens Eriksen skriver om en kostbar moderniseringsprosess med en velmenende statsmakt, er
enkelte mer kritiske. Morten Strgksnes skriver i Stat og styring om en mer offensiv og

spekulativ sentralmakt:

| hele etterkrigstiden har det veert konsensus om at Nord-Norge, av gkonomiske og
sikkerhetspolitiske ~ arsaker, skulle industrialiseres, sentraliseres og moderniseres.
Nordlendingene var mye mindre produktive enn folk i andre landsdeler, fordi de var teknologisk
underutviklede. For a si det enkelt: De arbeider for mye med hendene, og for lite med maskiner.
Staten og en lang rekke regjeringer siden 1950-tallet har derfor portrettert Nord-Norge som
mulighetenes landsdel. «Mulighet» betyr i denne sammenheng mangel pa «virkelighet».
(Strgksnes, 2006, s. 29)

Videre trekker Strgksnes frem ulike eksempler pa sprakbruk om Nord-Norge: Studieselskapet
for Nordnorsk neringslivs analyse fra 1939 Problemet med Nord-Norge, Stortingsmelding nr.
85 fra 1951 Utbyggingsprogrammet for Nord-Norge, Leif Aunes plan for Nord-Norge fra 1972

Forslag til plan for utvikling av landsdelen. Av nyere dato finner vi fra 1990 artikkelsamlingen
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Fra problemer til muligheter som er redigert av Karl Eirik Schgtt Pedersen, Orheim-utvalgets
Mot Nord! Utfordringer og muligheter i nordomradene fra 2003 og Stortingsmelding nr. 30 fra
2004-2005 Muligheter og utfordringer i nord (Streksnes, 2006). Sprakbruken taler direkte eller
indirekte om en landsdel som ma moderniseres og effektiviseres. Det aktgrene betegner som
problemer og utfordringer er noe som skal lgses med planer fra sentralt hold. Vi kan se her at
det fortelles en historie for nedvurdering og styring av den perifere landsdelen fra sentrale

parter.

Som Eriksen skriver kan vi se at befolkningen i Nord-Norge har mye a si enten de skal kritisere
eller hylle sentralmaktene. Forklaringen pa denne dobbeltheten i nordlendingens forhold til
staten ligger i1 deres tidligere isolerte periferisituasjon, og den raske nasjonaliseringen og
moderniseringen som skjedde fra midten av 1900-tallet. Staten fremstar som mektig siden den
har veert sa tilstede i hele prosessen. Med en veldig synlig avhengighet til statens stgtte kan den
oppfattes som viktig for regionens fortid og fremtid. Offentlig sektor er serlig stor i Nord-
Norge, men kommunen mister makt ved avhengigheten av statlige innskudd (Eriksen, 1994).

Nordlendingens betydningsfulle andre: Sgringene

Nar man skal snakke om forholdet nordlendingen har til Sgr-Norge, er det relevant a se pa
hvordan de konstruerer stereotypien «sgring», og hvordan den blir brukt. Jeg vil her bruke
Froydis Eidheims observasjoner i Honningsvag fra studien Sett nordfra. Hvordan begrepet
«sgring» blir brukt i Finnmark kan veere ulikt fra hvordan den blir brukt i Lofoten, men det er
trolig at essensen av uttrykket vil vere lik. Begrepet blir brukt for a forklare noen andre enn seg
selv, og forskjeller vil slik veere i fokus. Det en sgring er, er det en nordlending ikke er: «... de
impliserer en kontrast og en sammenligning med et «oss» eller «vi»» (Eidheim, 1993, s. 47).
Jeg vil poengtere, slik som Eidheim (1993) ogsa gjar, at om stereotypien stemmer eller ikke er

mindre viktig i denne sammenheng. Her er det den kollektive forstaelsen som er interessant.

Eidheim (1993, s. 47) skriver at situasjonelle forhold kan bestemme nar nord-ser forholdet vil
bli uttrykt av lokalbefolkningen i Honningsvag. Blant disse situasjonelle forholdene er hvem
som er tilstede i situasjonen. | en situasjon der det bare er honningsvaginger tilstede er det
ungdvendig a gi eksplisitt uttrykk for nord-ser tenkningen, antar Eidheim utfra sin empiri. Dette
er et forhold som er forstatt blant lokalbefolkningen og en forklaring blir slik ungdvendig.
Forestillinger og stereotypier knyttet til sgr og sgringer kan slik forstas som allmennkunnskap
hos honningsvagingene. I tilfeller der saringer er tilstede er det derimot til tider ngdvendig a
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eksplisitt gi uttrykk for nord-ser tenkningen. Dette er for sgringene ikke forstar den lokale

praksisen pa samme mate og hvordan hendelser, saker og situasjoner bgr forstas.

Men hva er en sgring ifglge honningsvagingene, spgr Eidheim (1993). Viktige tegn som viser
at en person skal kategoriseres som en sgring er for eksempel dialekten og maten han/hun
uttrykker seg pa, spesielle veeremater og stil. Hvor personen er fra er viktig for kategoriseringen:
«... personer som er fadt og oppvokst sgr for Nordland fylke, er «sgring» i lokalbefolkningens
gyne» (Eidheim, 1993, s. 47). Om sgringen bor i lokalsamfunnet brukes ikke ngdvendigvis
begrepet sgring av de andre. Da brukes navnet, sa forstar man implisitt identiteten. Det samme
gjelder offentlige kjente personer. Det blir forstatt at personen er en sgring uten at det blir
presisert i samtalene. Som i mange sma lokalsamfunn, «der alle kjenner alle», blir de fleste som
bor der snakket om og spesiell informasjon om folk sirkulerer raskt. Om det er noe spesielt ved
en sgring, sa blir det gjerne forklart med at personen «e’jo sering». Slik impliseres
underforstattheter og assosiasjoner som former og strukturerer hvordan utsagn, situasjoner og
hendelser skal forstas. Eidheim skriver at sgringbegrepet er bade presist og diffust pa samme
tid: «Begrepet er presist nok til at det i spesifikke samhandlingssituasjoner er et virkningsfullt
kommunikativt redskap, men det er ogsa diffust nok til at medlemmer av lokalkulturen kan
bagatellisere bruken av det» (Eidheim, 1993, s. 48).

Seringbegrepet farer altsd med seg en del konnotasjoner, men en klar leksikalsk betydning er
vanskelig & far tak pa. Eidheim (1993) gir noen eksempler pa hva sgringbetegnelsen kan
inneholde. En sgring oppfattes ofte som en fra byen, og ser-norsk kultur blir dermed gjerne
forstatt som en urban kultur. Grunnen til dette er at mye av informasjonen befolkningen far om
Ser-Norge er gjennom media, der Oslo er sterkt representert. Nordlendingenes besgk til Ser-
Norge er ogsa ofte til byene. Blant honningsvagingene blir ofte sgringene oppfattet som
bedrevitere og overlegne. Den typiske sgring som flytter til Finnmark er laerer, prest eller noen
i helsesektoren, som flytter nordover for a fa bedre lgnn og slette studiegjeld. De opptrer fulle
av sjgltillit og har et kortvarig engasjement i lokalsamfunnet for de flytter sarover igjen. | slike
tilfeller oppfattes det som meningslgst & knytte sterke band til de tilflyttende sgringene. Noen
oppfatter ogsa tilflyttende sgringer som de som ikke klarer & fa seg jobb sgrpa. Det er altsa de
sgringene som ikke er sa gode i sitt arbeid. Det sirkulerer ogsa historier om nordlendinger som
har flyttet til Sgr-Norge. Noen av historiene forteller at nordlendingene har blitt mgtt med

fordommer og mistillit i ser (Eidheim, 1993).

Eriksen (1994) skrev at det er noe dobbelt med nordlendingens forhold til sgr. Dette ser man
ogsa hos Eidheim (1993). Hun skriver at blant noen, szrlig eldre, har det vert vanlig a
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respektere de tilflyttende sgringene. Dette hang sammen med at jobbene sgringene tok var
respektable yrker som lege, leerer og prest. At sgringene fikk en slik ubegrunnet respekt var til
irritasjon for andre. Vi ser ogsa det tvetydige ved at sgringene bade blir oppfattet som den sterke
part, mens de ogsa snakkes ned om. At sgrnorske kvinner er sytete, at sgringer ikke holder
hjemmene sine rene, og at seringer er upraktiske og lettlurte («... de tror det meste de blir
fortalt») var blant mytene Eidheim observerte. Dette er eksempler pa hvordan en sgring kan
forstas. Om disse mytene star sterkt i hele Nord-Norge kommer ikke frem av studien. Hvordan
saringer forstas som personer eller som gruppe kan veere varierende. «Det lokalbefolkningen er

enig om, er at sgringer er forskjellige fra dem selv» (Eidheim, 1993, s. 49).

3.2 Forholdet til naturen

Nordlendingens forhold til naturen ble tatt opp i innledningskapittelet i Nordnorsk
kulturhistorie, pa samme mate som forholdet til sgr. | fortellingen om Nord-Norge er forholdet

til naturen definerende for stedsidentiteten:

Den nordnorske kulturen har utviklet seg gjennom et langvarig forhold til naturen — til det
gjenstridige landet av ville fjell, endelgse vidder, karrige strender og et veldig hav. Serlig de
marine ressursene har gitt mennesket varierte naringsmuligheter helt fra tidenes morgen. Det
var en rikdom som ikke lot seg hgste uten lidelse. Vi har & gjere med et landskap der kampen
for tilvaerelsen arter seg som en kamp for & overvinne naturen, uveret, market og fortvilelsen.
[...] Naturen far dessuten en stadig sterkere betydning som symbol pa tilhgrighet og identitet.
Ikke minst i var tid er denne symbolske betydningen blitt et viktig holdepunkt for nordnorsk
selvforstaelse. (Drivenes et al., 1994, s. 11)

Storli og Wold (1994, s 20) skriver at «naturen har pa en mate vokst seg inn i kulturen og
folkelivet». De beskriver en befolkning som er mer bevisst naturens urkraft enn i mange andre
steder i den industrialiserte verden. Naturen er tilstede bade i sin voldsomhet og som
livsgrunnlag til befolkningen. «Uten den ingen arbeidsplasser, ingen verdiskapning, ingen
framtid. [...] at naturen ikke bare har bestemt hverdagens innhold og mal, men ogsa pavirket
selve mentaliteten her nord og satt avtrykk i folkelynnet» (Storli & Wold, 1994, s 19). Storli og
Wold (1994, s 22) skriver at pa Rast i Lofoten kan russ og pebler gjare haerverk, bortfare sykler
og annet, i forkant av 17. Mai feiringen. Pgblene rarer likevel aldri fiskehjellene som bugner
med terrfisk. Dette er som gravskjending a regne siden det er deres levebrad, historie og

fremtid. De fleste i lokalsamfunnet har veert med i sankingen og bearbeidingen av lofotskreien.
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Bilde 2: Tagging i Lofoten (Eget fotografi)

Det er mange i Norge som vil si at de har et sterkt forhold til naturen. De fleste trenger ikke a
ga mange generasjoner tilbake for & finne slekt som sanker ressursene fra havet og landjorda. |

beskrivelsen av Nord-Norge blir naturen sett pa som enda viktigere enn i resten av landet:

Beveger vi oss nordover, mot ytterpunktene av de beboelige omradene av vart land, vil man
merke at naturens nerveer og betydning eker proporsjonalt med at sivilisasjonen avtar. Her
fremstar Nord-Norge som et slags randomrade i Europa, med ei bosetting og et neeringsliv som
fortsatt er preget av naturens lover. Der naturen ikke bare er et turterreng eller et sted der man
sgker «fred og ro», men en materiell kjensgjerning av fundamental betydning for landsdelens
velbefinnende. (Storli & Wold, 1994, s 27)

Storli og Wold (1994) skriver at offentlig sektor er den stgrste arbeidsgiveren i nesten alle
nordnorske kommuner, sa primaernaringene er ikke like viktige som de tidligere var. Naturen
er likevel fortsatt viktig pa «det mentale plan», siden den har veert en del av livsgrunnlaget sa
lenge. Befolkningen blir stadig minnet pa dette forholdet i naturens sterke tilstedeveerelse.
Nordlendingen er altsa ikke slik som oslofolk som drar pa hytta for & riste av seg bystavet, leve
litt primitivt og komme tilbake til byen som «et nytt menneske», som Storli og Wold skriver.
«For turistene er naturen kulisser, sanseinntrykk, rekreasjon. De som bor her i Nord-Norge har
fatt en annen type naturforstdelse inn med morsmelka» (Storli & Wold, 1994, s. 31). Selv om
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Brantenberg, Hauan og Knutsen (1994, s. 438 - 439) omtaler «nordlendingen som naturbarn»
som en myte, sa papeker de at det ikke er sa rart at man far en kultur for & forholde seg til
naturen i Nord. De skriver at finnmarkingene vurderer friluftslivet som viktig for livskvaliteten,

og en grunn til & bo i fylket.

| fortellingen om befolkningen i Nord-Norge ser vi at identiteten er sterkt knyttet opp mot
naturen og det materielle ved stedet. Nord-Norges «location» regnes som veerhardt og naturlig,
og nordlendingens identitet er tett knyttet til naturen. Deler av Nord-Norges «locale» kan ogsa
knyttes opp mot naturen og ressursene man kan sanke fra den. Som vi ser i eksempelet fra Ragst
er fiskehjellene noe som er «fredet» for haerverk blant de lokale pgblene. Vi ser ogsa en pastand
om at befolkningen i Nord-Norge ser naturen pa en helt annen mate enn andre. Lokale
innbyggere har slik en «sense of place» som skiller seg fra tilreisende som ser naturen som
kulisser. Befolkningen lever i naturens sfeere der stedidentifiseringen og stedets «locale» er
bade & overleve den og leve av den. De kontrasterer seg fra Sgr-Norge som Eidheim (1993)

skriver ofte forstas som urban bybefolkning.

4. Forskningsdesign og metode

For & svare pa problemstillingen har jeg invitert elever til diskusjon i fokusgruppeintervju. Tre
diskusjoner har blitt brukt som datagrunnlag for oppgaven, der to av dem er fra Lofoten og et
fra Bergen. Disse vil bli viet mest oppmerksomhet i dette kapittelet. I tillegg har jeg brukt
sekundaerdata fra Norsk Samfunnsvitenskapelig Datatjenestes (NSD) elevundersgkelser, som
ligger tilgjengelig pa internett. Dette er kvantitative data som fungerer som
bakgrunnsinformasjon og supplement i oppgaven. Jeg vil ogsa gjere et metodisk poeng i
funnene som viser hvordan fokusgruppeinter